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Flachennutzungsplan 2035 der VVG Schwabisch Gmiind-Waldstetten in Schwabisch Gmiind

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu o. g. Flachennutzungsplan teilen wir nachstehende Anregungen und Informationen mit, die
fir die Ermittlung der Bewertung des Abwagungsmaterials und fir die Umweltpriifung zweck-
dienlich sind:

Geschdiftsbereich Verkehrsinfrastruktur
(Herr Schneider, Tel. 07961 567-3231)

Der Abstand der Bebauung (Baugrenze) vom dulRReren befestigten Fahrbahnrand der Kreisstra-
Ren muss mindestens 15 m (§ 22 Abs. 1 StrG) betragen.

Innerhalb der nicht Gberbaubaren Grundstiicksflachen entlang der KreisstralRen sind in einem
Streifen von 15 m, gemessen vom duRReren Rand der befestigten Fahrbahn, bauliche Anlagen
sowie Garagen, Stellpldatze und Werbeanlagen, die von der Stral3e aus sichtbar sind, nicht zu-
lassig.

Geschdiftsbereich Umwelt und Gewerbeaufsicht

Gewerbeaufsicht
(Herr Muller, Tel. 07361 503-1188)

Die vorliegende Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Verwaltungsgemeinschaft Schwa-
bisch Gmiind-Waldstetten soll als Entwicklungskonzept bis zum Jahr 2035 die Bodennutzung im
Gebiet der Stadt Schwabisch Gmiind und der Gemeinde Waldstetten steuern, indem er die Ziele
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der Raumordnung auf Ebene der Bauleitplanung umsetzt und die gemeindlichen Entwicklungsvor-
stellungen mit den einzelnen Fachplanungen abstimmt.

Der Landschaftsplan wird parallel fortgeschrieben.
Fur das Gebiet liegt ein rechtsgiltiger Flachennutzungsplan mit dem Zieljahr 2022 vor.

Gegen die Neuaufstellung des Flachennutzungsplans bestehen bei plan- und beschreibungsgema-
Rer Ausfiihrung keine grundsatzlichen Bedenken.

Wir weisen lediglich auf die Einhaltung der allgemeinen Vorschriften zum Immissionsschutz fir
Larm, Luft, Geriche, Licht, Boden und elektromagnetische Felder, insbesondere gegeniber emp-
findlichen Gebieten, in denen gewohnt wird, hin.

Bei einer Anndherung von Gewerbe- und Wohngebieten kann sich das Konfliktpotential hinsicht-
lich dieser Aspekte erhdohen. Es besteht die Moglichkeit eines Interessenkonfliktes zwischen ge-
wiinschter Wohnruhe einerseits und Ausiibung ggf. auch Erweiterung der gewerblichen Tatigkeit
andererseits.

Insb. bei folgende Flachen ist unserer Auffassung nach die Immissionssituation umfassend abzu-
wagen:

GdW12, BgW1, BgM2, BtW2+3+8, GbW5+6, HhM1, HhW1, Liw2, SAW3, WrW2+3, WrWe,
WaW3+4+5+7, BgG4, GbG3, WaG1, GbGrl, PV-Flachen

Die immissionsschutzrechtliche Bewertung wird im Rahmen der Bebauungsplanverfahren spezifi-
ziert werden.

Geschdiftsbereich Wasserwirtschaft
(Herr Mayer, Tel. 07961 567-3425)

Abwasserbeseitigung

Die Gewassersituation im Planbereich ist gepragt von zumeist kleinen wenig leistungsfahi-
gen Bachen und Wasserlaufen mit relativ geringer Wasserfilhrung und somit einem un-
glinstigen Verdinnungsverhaltnis.

Die zunehmende Versieglung bisher unbebauter, natiirlicher Flachen mit entsprechend ho-
herem Oberflachenabfluss und Schmutzwasseranfall verursacht trotz Beachtung der Ele-
mente einer naturvertraglichen Regenwasserbewirtschaftung sowohl hydraulisch als auch
stofflich hohere Belastungen der Vorfluter. An die Leistungsfahigkeit der abwassertechni-
schen Einrichtungen sind daher erhéhte Anforderungen zu stellen um die Gewassergiite
auf einen angemessenen, vertraglichen Stand zu halten.

Die kommunale Sammelklaranlage (SKA) Schwéabisch Gmiind weist eine AusbaugroRe von
135.000 Einwohnerwerte auf. Die ordnungsgemale Abwasserreinigung des auf der Klaran-
lage ankommenden Abwassers ist somit nach derzeitigen Kriterien moglich.

Der Allgemeine Kanalisationsplan (AKP) und speziell die Regenwasserbehandlung von
Schwabisch Gmiind weisen jedoch schon im Bestand in verschiedensten Bereichen Defizite
auf. Der AKP und die Regenwasserbehandlung werden bereits seit langerem liberarbeitet
und fortgeschrieben. Ein abschlieRendes Ergebnis mit eventuellen Bauzeitenplanen liegt
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jedoch noch nicht vor. Neben einer ausreichenden hydraulischen Leistungsfahigkeit der
Ortskanalisation ist insbesondere die ordnungsgemaRe Regenwasserbehandlung mit
Regenliberlaufen und Regeniberlaufbecken nach dem Stand der Technik entscheidend fir
die Gewadsservertraglichkeit und somit die ordnungsgemaRe Abwasserableitung. Unter an-
derem ist in folgenden Bereichen selbst flir den Bestand erheblicher Handlungsbedarf ge-
boten:

- Einzugsgebiet bzw. Entwésserungsstrang vom geplanten RUB BismarckstralRe bis zur SKA.
- Einzugsgebiet bzw. Entwésserungsstrang vom gepl. RUB Mutlanger StraRe und Linden-
firststralle.

- Einzugsgebiet bzw. Entwésserungsstrang vom RUB Uhlandschule.

- Teile von Bargau, RU 713.

Diese Bereiche sind daher entsprechend nachzuweisen und vor ErschlieBung weiterer Ge-
biete zeitnah auf den Stand der Technik zu bringen. Sie sind essentielle Voraussetzung fir
weitere ErschlieBungen. Eine ordnungsgemale Abwasserbeseitigung ist daher derzeit
nicht sichergestellt.

Die SKA Waldstetten, eine Tropfkdrperanlage, weist gewisse Uberlastungen auf. Es ist der-
zeit eine Ubergangslésung in Betrieb. Aufbauend auf ein durchgefiihrtes Strukturgutachten
ist ein Anschluss an die SKA Schwabisch Gmiind geplant und soll zeitnah umgesetzt wer-
den. Eine ordnungsgemafRe Abwasserreinigung und Abwasserbeseitigung im Bereich Wald-
stetten kann nach der Herstellung des Anschlusses sichergestellt werden.

Oberirdische Gewdsser einschlieBlich Gewdsserbau und Hochwasserschutz

Begriindung, Kap. 9.2.2

Die Hochwassergefahrenkarte im Einzugsgebiet der Rems ist seit 2015 verdffentlicht. Alle Uber-
flutungsbereiche eines 100-jahrlichen Hochwassers (HQ100) im Plangebiet gelten gemal § 65
WG als festgesetzte Uberschwemmungsgebiete. Eine endgiiltige Verifizierung steht nicht mehr
aus. Diese Uberschwemmungsgebiete sind verbindlich.

Alle Uberflutungsbereiche eines extremen Hochwassers (HQextrem) gelten als Hochwasserrisi-
kogebiete (§74 und 78b WHG).

Neue Baugebiete (insbesondere GdGem1, WrM1 und EE20) greifen in Uberschwemmungsge-
biete ein. Die Ausweisung neuer Baugebiete im AuRenbereich ist in Uberschwemmungsgebieten
untersagt (§78 WHG).

Aktuell erfolgt eine Fortschreibung der Hochwassergefahrenkarte durch das Land BW fiir das
gesamte Einzugsgebiet der Rems. Bis in ca. 2-3 Jahren ist deshalb mit angepassten Uberschwem-
mungs- und Hochwasserrisikogebieten zu rechnen.

Ein Hinweis auf die bestehenden Starkregengefahrenkarten der Stadt Schwabisch Gmiind, die
bei der weiteren Bauleitplanung zu beachten sind, sollte erganzt werden.

Umweltbericht
WrM1: der Gewasserrandstreifen betrdagt 10 m (nicht 1 m).
EE18: der Gewasserrandstreifen ist zu beachten
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Wasserversorgung einschlieBlich Wasserschutzgebiete

Alle im Planbereich rechtskraftig festgesetzten Wasserschutzgebiete sind vollstandig und kor-
rekt dargestellt. Mit den getroffenen Aussagen zur Schutzbedurftigkeit der Wasserschutzgebiete
besteht Einverstandnis.

Altlasten und Bodenschutz

Altlasten und altlastenverdachtige Flachen sind, soweit vorhanden, in den einzelnen Steck-
briefen erwdhnt. Die Anlage 3.1 Altlasten und Bodenveranderungen sollte mit einem Da-
tum versehen werden, da die erfassten Flachen und deren Bewertungen regelmaRig fort-
geschrieben werden.

Der Bewertung der anlagenbedingten nachteiligen Umweltauswirkungen des Eingriffs in
das Schutzgut Boden kann nicht zugestimmt werden. Bei einem Eingriff bei dem (fast) die
gesamte Flache versiegelt wird muss von einem hohen Eingriff ausgegangen werden. Bei
einem Gewerbegebiet wird (nahezu) die gesamte Flache versiegelt, dies bedeutet fiir den
Boden den Vollverlust der Bodenfunktionen (Wertigkeit der Boden = 0).

Vor dem Hintergrund, dass in der textlichen Erklarung ,von groBen Veranderungen des Bo-
dens” gesprochen wird und dann nur ein ,maRiger Eingriff“ angesetzt wird, ist die Bewer-
tung ,,maRig” kritisch zu hinterfragen. Aus Sicht des Bodenschutzes ist die Bewertung ,ma-
Rig“ fur einen Eingriff, der die Vollversiegelung der Flache zur Folge hat, als zu niedrig an-
zusehen. Es muss von einem hohen Eingriff ausgegangen werden. Dies ist bei der weiteren
Bewertung/ Bilanzierung zu beachten

Geschdiftsbereich Nachhaltige Mobilitéit
(Frau Reichersdorfer, Tel. 07361 503-5475)

Unter Punkt 7.3 der Begriindung ist das Thema Radverkehr dargestellt. Der Geschaftsbe-
reich Nachhaltige Mobilitat hat keine dariiber hinausgehende Anregungen bzw. zu beach-
tende Fakten.

Von den Geschéaftsbereichen Geoinformation und Landentwicklung, Kreisbaumeisterstelle, Ge-
sundheit sowie Strallenverkehr werden keine Anregungen, Hinweise oder zu beachtende Fakten
mitgeteilt.

Die Stellungnahme des Geschéftsbereichs Landwirtschaft, Naturschutz, Denkmalschutz und
Wald und Forstwirtschaft wird schnellstméglich nachgereicht.
Mit freundlichen GrilRen

Baumann

Dieses Schreiben wurde digital erstellt und ist ohne Unterschrift giiltig.
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Hinweis zur Einreichung der Unterlagen:

Im Zuge der Digitalisierung der Verwaltungsvorgange bitten wir Sie, kiinftig die Unterlagen nur noch digital (bitte auch keine
CDs) zur Verfligung zu stellen:

- per Email: baurecht@ostalbkreis.de

— Uber unseren SubmitBox Link: https://secutrans.ostalbkreis.de:443/submit/baurecht
- Veroffentlichung auf lhrer Homepage

- von lhnen mitgeteilter Link

Ihre Anfrage auf Stellungnahme richten Sie bitte an die Email-Adresse baurecht@ostalbkreis.de.
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Flachennutzungsplan 2035 der VVG Schwabisch Gmiind-Waldstetten in Schwabisch Gmiind

Sehr geehrte Damen und Herren,
im Nachgang zu unserer Stellungnahme vom 21.04.2023 teilen wir abschlieBend nachstehende

Anregungen, Hinweise oder zu beachtende Fakten mit:

Geschdiftsbereich Wald und Forstwirtschaft
(Herr Weiher, Tel. 07171 32-4290)

Es wird auf die Stellungnahme der hoheren Forstbehdrde am Regierungsprasidium Tibingen
verwiesen, Az. RPF83-2511 7764/4/2.

Geschdiftsbereich Landwirtschaft
(Frau Nuding, Tel. 07961 9059-3630)

Das Plangebiet umfasst die beiden selbststandigen Gemeinden Schwabisch Gmiind und
Waldstetten, die in einer Verwaltungsgemeinschaft zusammengeschlossen sind. Schwabisch
Gmiind bildet den Schwerpunkt innerhalb der Verwaltungsgemeinschaft.

Durch die Fortschreibung des FNP werden durch Gewerbe-, Wohn- und Freiflaichen-PV-Bebau-
ung Uber 310 ha landwirtschaftliche Flachen (LF) in Anspruch genommen.

Zudem kommen fiir den erforderlichen, aber nicht ndher beschriebenen Eingriffsausgleich wei-
tere Flachen zur Inanspruchnahme an LF im erheblichen Umfang hinzu, deren Umfang nicht be-
ziffert ist. Der Flachenverbrauch zu Lasten der Landwirtschaft wird so durch zusatzlich erforder-
liche Eingriffs-AusgleichsmalBnahmen weiter erhoht.
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Vor allem im Hinblick auf die heimische und regionale Nahrungsmittelsicherung, ist mit land-
wirtschaftlich genutzten Boden moglichst ressourcenschonend und flachensparend umzugehen.
Eine Versieglung der Flachen sollte auf das Mindeste zu reduziert werden. Die Gesamtfortschrei-
bung des Regionalplanes Ostwiirttemberg 2035 sieht sogar ein Nettonullziel hinsichtlich des Fla-
chenverbrauches vor.

Aufgrund der hohen Betroffenheit 6ffentlicher landwirtschaftlicher Belange durch groRflachigen
Flachenentzug, bestehen zur vorliegenden Planung grundsatzliche landwirtschaftliche Beden-
ken.

Insbesondere bestehen die Bedenken zu den im weiteren Textverlauf aufgelisteten Baugebie-
ten. Hier bestehet beispielsweise eine erhebliche Betroffenheit einzelner landwirtschaftlicher
Betriebe, deren Entwicklungsfahigkeit durch die heranriickende Bebauung stark beschrankt
wird.

Die Bewertung der geplanten Gebiete wurde in den Planunterlagen auf Grundlage der Flurbilanz
Baden-Wiirttemberg erstellt. Seit Februar 2023 ist flir den Ostalbkreis die Flurbilanz 2022 verof-
fentlicht. Hierbei handelt es sich um die Weiterentwicklung der Flurbilanz und ersetzt die Wirt-
schaftsfunktionenkarte. Fir zukilinftige Planungen ist die Bewertung der landwirtschaftlichen
Flurstlicke deshalb auf Grundlage der Flurbilanz 2022 durchzufiihren.

Sie ist unter folgendem Link zuganglich: https://lel.landwirtschaft-bw.de/pb/,Lde/Startseite/Un-
sere+Themen/Geofachdaten+Flurbilanz+2022

Die Bewertung der ausgewiesenen Flachen wurde vom GB Landwirtschaft anhand der aktuellen
Flurbilanz 2022 durchgefiihrt. Diese sollte mit in die Steckbriefe der einzelnen Baugebiete mit
aufgenommen werden.

Zu Wohnbau- und gemischten Baufldchen:

Grundsatzlich sind die Flachen, die nach der alten Flurbilanz als Vorrangflur Stufe 2 oder

besser bzw. nach der neuen Flurbilanz als Vorbehaltsflur Il oder besser eingestuft sind, der land-
wirtschaftlichen Nutzung vorzubehalten (s. Tabelle 1).

Hier sind besonders die Gebiete ,Hussenhofen  HhW10“, ,Straf3dorf SdW3“ und , Weile-
ridB_WrW2_WrW3“ hervorzuheben:

e Hussenhofen_ HhW10: Die Flachen sind nach der Flurbilanz 2022 als Vorrangflur (beste
Stufe) kategorisiert und per Definition zwingend der landwirtschaftlichen Nutzung vorzu-
behalten. Es handelt sich um fruchtbare Schwemmlandb6den der Rems.

e Strafsidorf_SdW3: Die Flache ist nach der Flurbilanz 2022 als Vorbehaltsflur | (zweitbeste
Stufe) eingestuft. Es handelt sich um ein gro3flachiges und ebenes Gebiet mit sehr guten
agrarstrukturellen Voraussetzungen durch verhaltnismaRig groRe FlurstiicksgrofSen.

e WeileridB_ WrW2_WrWa3: Hier handelt es sich um einen sehr guten Ackerstandort mit
grof¥flachigen Flurstlicken, die fiir eine 6konomische Bewirtschaftung wichtig sind.

Es gibt Flachen, die als Grenzflur eingestuft sind und trotzdem der landwirtschaftlichen Nutzung
erhalten bleiben sollen:

e Die Flurstlicke, auf denen das Gebiet ,Herlikhofen HkW3"“ geplant ist, stellen schone und
ebene Flachen dar, die in diesem Gebiet selten und deshalb fiir die dortige Landwirt-
schaft wichtig sind.


https://lel.landwirtschaft-bw.de/pb/,Lde/Startseite/Unsere+Themen/Geofachdaten+Flurbilanz+2022
https://lel.landwirtschaft-bw.de/pb/,Lde/Startseite/Unsere+Themen/Geofachdaten+Flurbilanz+2022
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Um die Gemeinde Rechberg sind die landwirtschaftlichen Flachen sehr knapp, weshalb
dort hoher Flachendruck bestehet. Deshalb tragt die Flache auf der das Gebiet ,, Rech-
berg_RbW3“ geplant ist eine wichtige agrarstrukturelle Rolle.

Erhebliche Bedenken bestehen zu den Plangebieten, durch die die Entwicklungsméglichkeiten
von einzelnen Landwirtschaftsbetrieben stark eingeschrankt oder gar verhindert werden. Dies
ist dann der Fall, wenn Bebauung naher an die Hofstelle heranriickt. Dadurch kdnnen Bauvorha-
ben nicht realisiert werden, da erforderliche Emissionsabstande mdéglicherweise nicht eingehal-
ten werden.

Im umgekehrten Fall, kdnnen jedoch auch die fiir ein Wohn- oder Mischgebiet zuldssigen
Geruchsemissionen nach der TA-Luft (0,10 bzw. 0,15 relative Jahresgeruchsstundenhaufigkei-
ten) nicht mehr eingehalten werden. Dies schafft Konfliktpotenzial zwischen landwirtschaftli-
chen Betrieben und kiinftigen Bewohnern.

Bargau_BgWeé: Hier befindet sich die Hofstelle des Landwirtschaftsbetriebes Gerold
Bulling. Das Gebiet soll durch ein Wohngebiet tiberplant werden. Landwirtschaftliche
Hofstellen gehoren jedoch nach §5 BauNVO in ein Dorfgebiet. Zudem wird die Hofstelle
vollstandig durch die Planung umbaut.

WeileridB_WrW6: In unmittelbarer Umgebung befindet sich der Mutterkuhbetrieb
Thomas Feifel. Durch die heranriickende Wohnbebauung wird seine Entwicklungsmog-
lichkeit eingeschrankt. Es ist nicht gewahrleistet, dass zuldssige Geruchsemissionsgren-
zen eingehalten werden.

Wetzgau_Rehnenh. _WzW1: In unmittelbarer Nahe ist der rinderhaltende Landwirt-
schaftsbetrieb Georg Stegmaier angesiedelt. Es besteht die Mdglichkeit, dass zuldssige
Geruchsemissionsgrenzen nicht eingehalten werden.

Waldstetten WaW1, WaW?2: Direkt angrenzend an die Plangebiete befindet sich der
landwirtschaftliche Mutterkuhbetrieb Daniel Hirner, sodass kein Abstand zur geplanten
Bebauung eingehalten werden kann. Somit kann es zu Konflikten hinsichtlich Ge-
ruchsemissionen kommen. Durch die Planung wird der Betrieb von nérdlicher und 6st-
licher Richtung komplett eingebaut, sodass dieser mit der bereits bestehenden Bebau-
ung im Westen, von drei Seiten umbaut wird.

Weilerstoffel WsW2: Von dieser Planung sind die zwei landwirtschaftlichen Haupter-
werbsbetriebe Bernhard Schmid (Milchvieh) und Uli Schmid (Mutterkiihe und Pensi-
onspferde) betroffen. Das geplante Wohngebiet soll westlich der Betriebstatten ent-
lang des Tannhofweges in Richtung der Hofstellen erschlossen werden. Dadurch riickt
die Wohnbebauung naher an die Betriebe heran, wodurch eine Beschrankung der be-
trieblichen Entwicklungsfahigkeit resultiert. Es ist aufgrund wahrscheinlich auftreten-
den Geruchsemissionskonflikten davon abzuraten, Wohnbebauung ndher an die Hof-
stellen heranriicken zu lassen. Hinzukommend und von grofRer Bedeutung ist jedoch,
dass der Tannhofweg den Hauptzufahrtsweg zu beiden Betriebe darstellt. Landwirt-
schaftliche Maschinen und Pferdebesitzer missten taglich durch die Wohnbebauung
fahren, sofern nicht von der Planung abgesehen wird. Daraus resultiert ein hohes Ver-
kehrsaufkommen und Larmemissionen. Es bestehen deshalb zu diesem Gebiet erhebli-
che Bedenken wegen besonders schwerer Betroffenheit und hohen Konfliktpotenzial.

Zusammenfassend bestehen aufgrund der o. a. Erlauterungen Bedenken zu folgenden geplan-
ten Wohn- und Mischbauflachen:
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Tabelle 1: Geplante Wohn- und Mischbaufldchen, zu denen landwirtschaftliche Bedenken bestehen und die der Landwirtschaft

vorzubehalten sind

Name Gebiet Floche Flurbilanz | Flurbilanz Sesptu
inha |alt neu
Bargau BgW1 2,28 | Vorrangflur | Vorbehaltsflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
2
Bargau_BgW5 0,99 | Vorrangflur | Vorbehaltsflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
2
Bargau_BgWé 2,72 |Vorrangflur | Vorbehaltsflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
2 o Einzelbetriebliche Betrof-
fenheit
Bettringen BtW3 1,81 | Grenzflur Vorbehaltsflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
Betiringen_BtW8 2,32 | Grenzflur Vorbehaltsflur | | o Gute Einstufung Flurbilanz
Gmind GdW4 0,96 | Grenzflur Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
Grofideinbach(Kl.Deinb.) GbWé 0,59 | Vorrangflur | Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
2
Grofideinbach_ GbW3, GbGr2 1,20 | Vorrangflur | Vorbehalisflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
2
Grofideinbach WzW?2 0,82 | Vorrangflur | Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
2
Herlikofen HkM1 2,80 | Vorrangflur | Vorbehaltsflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
2
Herlikhofen HkW3 4,20 | Grenzflur Grenzflur e Besondere agrarstruktu-
relle Bedeutung
Hussenhofen HhW10 0,90 | Grenzflur Vorrangflur e Sehr gute Einstufung Flur-
bilanz
e Bester Boden
e Besondere agrarstruktu-
relle Bedeutung
Lindach_LiW5 1,73 | Grenzflur Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
Metlangen_MeM1 0,43 | Grenzflur Vorbehalisflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
Rechberg RbW3 2,38 | Grenzflur Grenzflur e Besondere agrarstruktu-
relle Bedeutung
StraBdorf SdW3 9,90 | Grenzflur Vorbehaltsflur | | o Gute Einstufung Flurbilanz
e Besondere agrarstruktu-
relle Bedeutung
WeileridB_WrM1 1,01 | Grenzflur Vorbehaltsflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
WeileridB_ WrWw2_WrW3 7,20 | Grenzflur Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
e Besondere agrarstruktu-
relle Bedeutung
WeileridB_WrWé 0,68 | Grenzflur Vorbehalisflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
e Einzelbetriebliche Betrof-
fenheit
Wetzgau Rehnenh. WzW1 1,12 | Grenzflur Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
o Einzelbetriebliche Betrof-
fenheit
Waldstetten_ WaW1,WaW2 5,06 | Grenzflur Vorbehalisflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
e Einzelbetriebliche Betrof-
fenheit
Waldstetten WaWé 1,14 | Grenzflur Vorbehalisflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
Weilerstoffel WsW2 1,02 | Grenzflur Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz

e Schwere Einzelbetriebliche
Betroffenheit
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Zu Gewerbe-, Gemeinbedarfs, Ver- und Entsorqungsfldchen:

Laut den Planunterlagen betragt der errechnete, absolute Bedarf an Gewerbeflachen in Schwa-
bisch Gmiind 129 ha und in Waldstetten 10 ha. Die 129 ha Flachenbedarf wurden summiert aus
dem Erweiterungsbedarf ortsansassiger Unternehmen (15 ha), dem Flachenbedarf fiir Neuan-
siedlungen (60 ha) und dem nachhaltigem Technologiepark Aspen (54 ha).

Aus Sicht des GB Landwirtschaft stellt der Flachenbedarf fiir den nachhaltigen Technologiepark
Aspen keine gesonderte Position zum Flachenbedarf dar, die zusatzlich in die Berechnung mit-
einflieRt. Die 54 ha fiir den Technologiepark Aspen sollten bereits in den 60 ha Flachenbedarf
flr Neuansiedlungen miteingerechnet sein.

Insgesamt werden ca. 93 ha Flache fir Gewerbegebiete in Schwabisch Gmiind und Waldstetten
ausgewiesen. Davon ca. 82 ha in Schwabisch Gmiind und ca. 11 ha in Waldstetten.

Analog zu den geplanten Wohn- und Mischbauflachen sind auch bei den geplanten Gewerbe-,
Gemeinbedarfs, Ver- und Entsorgungsflachen grundsatzlich die Flachen, die nach der alten Flur-
bilanz als Vorrangflur Stufe 2 oder besser bzw. nach der neuen Flurbilanz als Vorbehaltsflur Il o-
der besser eingestuft sind, der landwirtschaftlichen Nutzung vorzubehalten (s. Tabelle 3Tabelle
2).

Hier sind besonders die Gebiete Gmiind_GdGem1 und Lindach_LiG3 hervorzuheben:

e Gmiind_GdGem1: Die Flachen sind nach der Flurbilanz 2022 als Vorrangflur (beste Stufe)
kategorisiert und sind per Definition zwingend der landwirtschaftlichen Nutzung vorzu-
behalten. Es handelt sich um fruchtbare Schwemmlandbéden der Rems.

e [Lindach LiG3: Die Flurstiicke, auf denen das Gebiet geplant ist, stellen fir die Landwirt-
schaft attraktive und ebene Flachen dar, die in diesem Gebiet selten und deshalb fiir die
dortige Landwirtschaft wichtig sind. Damit weisen sie eine besondere agrarstrukturelle
Bedeutung auf.

Die Flachen auf denen das Gebiet Grofdeinbach_GbGr1 geplant ist wird in der alten Flurbilanz
als Vorrangflur 2 und in der neuen Flurbilanz 2022 als Grenzflur eingestuft. Da in diesem Stand-
ort gute agrarstrukturelle Voraussetzungen fiir eine 6konomische Bewirtschaftung vorliegen ist
das Gebiet als Vorbehaltsflur Il zu werten und sollte deshalb der landwirtschaftlichen Nutzung
vorbehalten werden.

Die Flachen auf denen das Gebiet Groffdeinbach_GbG4 geplant ist, wird in der alten Flurbilanz
als Grenzflur eingestuft und hat in der neuen Flurbilanz 2022 keine Wertung erhalten. Wie beim
benachbarten Gebiet Gmiind_GdGem1, handelt es sich um fruchtbare Schwemmlandbdden der
Rems und erhalten damit eine wichtige Bedeutung fiir die Landwirtschaft. Deshalb ist die Flache
als Vorbehaltsflur Il einzustufen und damit der landwirtschaftlichen Nutzung vorzubehalten.

Erhebliche Bedenken bestehen zu den Plangebieten, durch die die Entwicklungsmdglichkeiten
von einzelnen Landwirtschaftsbetrieben stark eingeschrankt oder gar verhindert werden. Dies
ist dann der Fall, wenn Bebauung naher an die Hofstelle heranriickt. Dadurch kdnnen Bauvorha-
ben nicht realisiert werden, da eventuell erforderliche Emissionsabstdande nicht eingehalten
werden:

e Bargau BgG4 Aspen: Wie bereits in der Stellungnahme des GB Landwirtschaft vom
28.04.2022 zum dazugehorigen Bebauungsplan beschrieben, bedeutet die Realisierung
der Planung einen groBflachigen Entzug guter landwirtschaftlicher Boden. Dies kann zur
Existenzgefahrdung landwirtschaftlicher Betriebe flihren. Durch den grof3flachigen Ein-



Seite 6

griff und beziglich artenschutzrechtlicher Belange, werden externe AusgleichsmaRnah-
men notig, fir die meist weitere landwirtschaftliche Flachen in Anspruch genommen

werden.

o Waldstetten_WaG: Siidostlich, direkt an das geplante Gebiet angrenzend, befindet sich
der landwirtschaftliche Betrieb mit Biogasanlage von Martin Widmann. Durch die heran-
rickende Planung, besteht die Wahrscheinlichkeit, dass Geruchsemissionskonflikte ent-
stehen. Mit Sicherheit, wird der landwirtschaftliche Betrieb jedoch in seiner Entwick-
lungsmoglichkeit beschrankt.

Zusammenfassend bestehen aufgrund der o. a. Erlauterungen Bedenken zu folgenden geplan-
ten Gewerbe-, Gemeinbedarfs, Ver- und Entsorgungsflachen:

Tabelle 2: Geplante Gewerbe-, Gemeinbedarfs, Ver- und Entsorgungsfléichen, zu denen landwirtschaftliche Bedenken bestehen
und die der Landwirtschaft vorzubehalten sind

Name Gebiet flache Flurbilanz | Flurbilanz Sl
inha |alt neu
Bargau_BgG4 Aspen 53,56 | Vorrangflur 2 | Vorbehaltsflur| | o Gute Einstufung Flurbi-
lanz
o Ubersteigt den errechne-
ten Flachenbedarf
e Enormer Fléchenentzug
e Weiterer Flachenentzug
durch externe Eingriffs-/
Ausgleichsmaflnahmen
Gmind_GdG2 6,10 | Grenzflur Vorbehaltsflur| | o Gute Einstufung Flurbi-
lanz
Gmind_GdV1(PV-Anlage) 2,30 | Grenzflur Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbi-
lanz
Gmuind_GdGem] 4,74 | Grenzflur Vorrangflur ¢ Sehr gute Einstufung Flur-
bilanz
Grofideinbach_GbGr1 4,30 | Vorrangflur 2 | Grenzflur e Besondere agrarstruktu-
relle Bedeutung
Grofideinbach_GbG4 1,37 | Grenzflur Nicht bewertet, e Besondere agrarstruktu-
aber als Vorbe- relle Bedeutung
haltsflur Il einzu-
stufen
Hussenhofen HhG3 6,20 | Vorrangflur 2 | Vorbehaltsflur | e Gute Einstufung Flurbi-
lanz
Lindach_LiG3 2,50 | Vorrangflur 2 | Vorbehaltsflur| | o Gute Einstufung Flurbi-
lanz
e Besondere agrarstruktu-
relle Bedeutung
e Gute Einstufung Flurbi-
Waldstetten WaG1 10,73 | Vorrangflur 2 | Vorbehaltsflur II lanz

e Einzelbetriebliche Betrof-
fenheit
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Zu Freifldchen-Photovoltaikanlagen:

Insgesamt sollen in der vorliegenden Planung ca. 126 ha Flachen fir Freiflachen-PV-Anlagen neu
ausgewiesen werden. Gemeinsam mit den bereits vorhandenen Anlagen entspricht dies laut
den Planunterlagen ca. 1,4 % des Gesamtgebietes (Schwabisch Gmiind und Waldstetten).

Zur Erreichung der Klimaschutzziele sollen laut Klimaschutzgesetz Baden-Wirttemberg mindes-
tens 2 % der jeweiligen Regionsflache fiir eine Nutzung von Windenergie und Photovoltaik auf
Freiflachen festgelegt werden. Davon sollen 1,8 % fiir Windenergie und 0,2 % fir Freiflachen-PV-
Anlagen zur Verfligung stehen.

Mit der Ausweisung der geplanten Gebiete wiirde das Ziel von 0,2 % fir Freiflaichen-PV-Anlagen
um ein Vielfaches liberstiegen werden. Dies widerspricht dem Grundsatz der groRtmoglichen
Schonung des AuBenbereiches und einem moglichst flaichensparenden Umgang mit der Res-
source Boden.

Die Zielsetzung bei Photovoltaikanlagen sollte sein, zuerst auf siedlungsbezogen vorgepragte
Standorte sowie im AuBenbereich auf Deponien und Konversionsflachen zu gehen und damit
den AulRenbereich zu schonen. Deshalb wird das Vorhaben die bestehende Deponie (Potenzial-
flache Nr.3) als Freiflachen-PV-Anlage zu nutzen, vom GB Landwirtschaft sehr begrift.

Eine Standortauswahl zuungunsten guter landwirtschaftlicher Flachen im AulRenbereich ist da-
gegen hochst bedenklich, da eine nachhaltige Landwirtschaft auf geeignete Produktionsstan-
dorte angewiesen ist, um 6kologisch und 6konomisch und damit nachhaltig produzieren zu kén-
nen.

Photovoltaikanlagen sind somit nur auf Acker-/Griinlandflachen, die in der Flurbilanz 2022 ins-
besondere aufgrund geringer Bodenzahlen und wegen schlechter agrarstruktureller Vorausset-
zungen als landbauproblematische Grenzfluren und Untergrenzfluren eingestuft sind bzw. auf
Konversionsflachen/ Deponien unbedenklich. Nur solche Flachen sind zumindest mittelfristig flir
die landwirtschaftliche Nutzung verzichtbar. Nur dort kdnnen landwirtschaftliche Bedenken zu-
riickgestellt werden bzw. bestehen keine Bedenken.

Die in den Planunterlagen erwdhnte Riickbauverpflichtung der Anlagen stellt kein Argument dar,
warum gute und landbauwiirdige Flachen (Flurbilanz alt: Vorrangflur 2 und besser; Flurbilanz
neu: Vorbehaltsflur Il und besser) dennoch mit Freiflachen-PV-Anlagen bebaut werden sollten.
Die uneingeschrankte Riickfiihrung in die landwirtschaftliche Nutzung nach Ablauf der Photovol-
taik-Nutzung kann i.d.R. kaum zugesichert werden. Es besteht bspw. die Moglichkeit des Auftre-
tens von artenschutzrelevanten Vorkommen innerhalb des Plangebietes oder der fortlaufenden
Nutzung zur Stromerzeugung.

Besondere Betroffenheit landwirtschaftlicher Belange bestehen zu folgenden geplanten Gebie-
ten:
e Die Potenzialflachen Nr. 1 - Siidlich Radelstetten (11,5 ha), Nr. 10 - Nérdlich Aspen (12,8
ha), Nr. 13 - Ostlich Lindach (12,9 ha) und Nr. 20 - Bereich ,,Boppler” (15,6 ha) weisen mit
Uber 10 ha eine relativ groRe Flache auf, was zu einem konzentrierten Flachenentzug von
guten, landbauwdirdigen Flachen an einem Standort fihrt.
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e Potenzialfliche Nr. 13: Ostlich Lindach: Das ca. 13 ha groRe Plangebiet befindet sich di-
rekt angrenzend zu einem Gartenbaubetrieb mit Staudenerzeugung fiir Gartencenter,
Baumschulen, den Garten- und Landschaftsbau oder Kommunen. Durch Realisierung des
Vorhabens wird die Entwicklungsfahigkeit des Betriebes deutlich eingeschrankt. Die gute
Einstufung des Gebietes laut Flurbilanz 2022 (Vorbehaltsflur 1) zeigt, dass es sich um ei-
nen Standort mit fruchtbarem Boden handelt, der fiir die gartenbauliche Nutzung eine
wichtige Rolle einnimmt. Aus diesem Grund wird dem Gebiet eine besondere agrarstruk-
turelle Bedeutung zugeschrieben.

e Potenzialfliche Nr. 19: Birkhof: Das Gebiet grenzt Ostlich direkt an die Hofstelle des land-
wirtschaftlichen Betriebes mit Kuh- und Schweinehaltung Bernd Funk an, wodurch des-
sen Entwicklungsfahigkeit eingeschrankt wird.

Zusammenfassend bestehen aufgrund der o. a. Erlauterungen Bedenken zu folgenden geplan-
ten Gebieten fiir Freiflachen-Photovoltaikanlagen:

Tabelle 3: Geplante Gebiete fiir Freiflichen-Photovoltaikanlagen, zu denen landwirtschaftliche Bedenken bestehen und die der
Landwirtschaft vorzubehalten sind

. gl Flache | Flurbilanz |Flurbilanz ..
Potenzialfléche Nr. . Begrindung
inha |alt neu
PV Georgishof 2,90 | Grenzflur Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
Gmind GdV1(s. Tabelle 2)
1 - Sudlich Radelstetten 11,5 | Vorrangflur | Vorbehaltsflur| | e Gute Einstufung Flurbilanz
2 e Hoher Flachenentzug
2 - Westlich Grof3deinbach 1,1 | Grenzflur Vorbehaltsflur| | e Gute Einstufung Flurbilanz
6 - Hussenhofen 2,0 | Grenzflur Vorbehaltsflur | e Gute Einstufung Flurbilanz
7 - Hussenhofen 6,4 | Grenzflur Vorbehaltsflurl | e Gute Einstufung Flurbilanz
8 - Nérdlich Bahnlinie bei Zimmern 5,9 | Grenzflur Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
10 - Nérdlich Aspen 12,8 | Grenzflur Westlich Vorbe- | e Gute Einstufung Flurbilanz
haltsflur I, ést- e Hoher Fléchenentzug
lich Vorbehalts-
flur 1l
11 - Sudlich Gugling 2,7 | Grenzflur Vorbehaltsflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
13 - Ostlich Lindach 12,9 | Grenzflur Vorbehaltsflur| | e Gute Einstufung Flurbilanz
e Besondere agrarstruktu-
relle Bedeutung
e Hoher Flachenentzug
16 - Nérdlich Bargau 1,6 | Vorrangflur | Vorbehaltsflurl | e Gute Einstufung Flurbilanz
2
17 - StraBBdorf 4,9 | Grenzflur Vorbehaltsflur| | e Gute Einstufung Flurbilanz
18 - Hussenhofen Ost 2,8 | Grenzflur Vorbehaltsflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
19 - Birkhof 6,2 | Grenzflur Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz
e FEinzelbetriebliche Betrof-
fenheit
20 - Bereich ,Boppler” 15,6 | Vorrangflur | Vorbehaltsflur| | e Gute Einstufung Flurbilanz
2 e Hoher Flachenentzug
21 - Fuchsfarm 2,1 | Grenzflur Vorbehaltsflur | | e Gute Einstufung Flurbilanz
22 - Bereich ,Hochhalden” 3,9 | Grenzflur Vorbehaltsflur Il | e Gute Einstufung Flurbilanz

Von der Ausweisung der Gebiete sollte aus landwirtschaftlicher Sicht abgesehen werden.
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Geschdiftsbereich Denkmalschutz
(Frau Kling, Tel. 07361 503-1364)

Auf die Anhorung/mail an das LAD Esslingen ist keine Riickmeldung eingegangen.

Wir gehen davon aus, dass die Gemeinde/Stadt das Regierungsprasidium Stuttgart am Verfah-
ren beteiligt hat und hierbei auch die Abteilung Denkmalschutz bzw. das Landesamt fiir Denk-

malpflege eine Gelegenheit zur Stellungnahme erhalten hat. So missten der Gemeinde bereits
denkmalschutzrechtliche Belange bekannt sein.

Folgende Hinweise auf die Regelungen der §§ 20 und 27 DSchG sollten mindestens enthalten
sein, da in ungestorten Bereichen archdologische Zeugnisse nicht grundsatzlich ausgeschlossen
werden kdnnen:

Sollten bei der Durchfiihrung der MalBnahme archdologische Funde oder Befunde entdeckt wer-
den, ist dies gemaR § 20 DSchG umgehend einer Denkmalschutzbehorde oder der Gemeinde an-
zuzeigen.

Archéaologische Funde (Steinwerkzeuge, Metallteile, Keramikreste, Knochen, etc.) oder Befunde
(Graber, Mauerreste, Brandschichten, bzw. auffallige Erdverfarbungen) sind bis zum Ablauf des
vierten Werktages nach der Anzeige in unverandertem Zustand zu erhalten, sofern nicht die
Denkmalschutzbehorde oder das Regierungsprasidium Stuttgart (Referat 84.2) mit einer Verkiir-
zung der Frist einverstanden ist.

Bei der Sicherung und Dokumentation archaologischer Substanz ist zumindest mit kurzfristigen
Leerzeiten im Bauablauf zu rechnen. Ausfiihrende Baufirmen sollten schriftlich in Kenntnis ge-
setzt werden.

Bei Kulturdenkmalen, einschl. Umgebungsschutz eingetragener Kulturdenkmale, sind die Denk-
malschutzrechtlichen Bestimmungen und Belange zu beachten.

Auf die Ahndung von Ordnungswidrigkeiten (§ 27 DSchG) wird hingewiesen.

Geschdiftsbereich Naturschutz
(Frau Hagele, Tel. 07361 503-1874)

l. Allgemeine Anregungen und Hinweise

1.  Artenschutz
Im Hinblick auf § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sollte bereits in der Flachen-
nutzungsplanung auf artenschutzrechtliche Belange eingegangen werden. Dies kann je-
doch auf dieser Planungsebene nur tiberschlagig, d.h. anhand von Ubersichtsbegehungen
und Relevanzpriifungen erfolgen.
Spatestens jedoch in den jeweiligen Bebauungsplanverfahren sind die Artenschutzbe-
lange konkret abzuarbeiten.

2. Biotopverbund
Ziel des landesweiten Biotopverbunds ist es neben der nachhaltigen Sicherung heimischer
Arten, Artengemeinschaften und ihrer Lebensraume - funktionsfahige, 6kologische Wech-
selbeziehungen in der Landschaft zu bewahren, wieder herzustellen und zu entwickeln.
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Deshalb sollte bereits auf Ebene des Flachennutzungsplanes der Fachplan ,Landesweiter
Biotopverbund“ in der Planung berticksichtigt und bewertet werden.

Reduzierung Flachenverbrauch

Mit der nunmehr geplanten Fortschreibung des Flachennutzungsplanes sollen ca. 83 ha
Wohnbauflache, ca. 16 ha Mischbauflache und ca. 90 ha Gewerbeflache in Schwabisch
Gmiind und ca. 16 ha Wohnbauflache und ca. 11 ha Gewerbeflache in Waldstetten ausge-
wiesen werden.

Angesichts des dullerst hochwertigen Landschaftsraumes sollte bei der baulichen Entwick-
lung der Stadt Schwabisch Gmiind und der Gemeinde Waldstetten dullerst verantwor-
tungsbewusst und sensibel mit Natur und Landschaft umgegangen werden.

Dies lasst die vorliegende Planung in vielen Bereichen leider noch immer nicht bzw. nicht
im ausreichenden Mal3e erkennen.

Wir regen daher dringend an, die innerértliche Entwicklung sowie Flachen die im derzeiti-
gen Flachennutzungsplan bereits iberplant sind zu Gberprifen und ggf. umzusetzen. Jede
zusatzliche Bebauung des AulRenbereichs hat negative Auswirkungen auf Artenvielfalt,
Klima, Boden, Wasserhaushalt, Erholungseignung und das Landschaftsbild. Ein sensibler
Umgang mit Natur und Landschaft und eine Reduzierung des Flachenverbrauchs sollte da-
her oberste Prioritat haben.

Vor diesem Hintergrund sollten viele der in der vorliegenden Planung enthaltenen Baufla-
chen nochmals einer sehr kritischen Prifung unterzogen bzw. darauf verzichtet werden.

Geschiitzte Streuobstbestiande

Seit der letzten Anhérung des Flichennutzungsplanes ist § 33 a NatSchG und eine Ande-
rung des § 30 BNatSchG in Kraft getreten.

Daher handelt sich bei einigen der nachfolgenden Baumbestdande um Streuobstbestande
die gem. § 33a Naturschutzgesetz zu erhalten sind und um gesetzlich geschiitzte Biotope
nach § 30 Bundesnaturschutzgesetz. Derartige Streuobstbestande dirfen nur mit Geneh-
migung bzw. Ausnahme der unteren Naturschutzbehoérde in eine andere Nutzungsart um-
gewandelt werden.

Die Genehmigung soll jedoch versagt werden, wenn die Erhaltung des Streuobstbestan-
des im Uiberwiegenden o6ffentlichen Interesse liegt, insbesondere wenn der Streuobstbe-
stand flr die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts oder fiir den Erhalt der Artenvielfalt
von wesentlicher Bedeutung ist. Sinn und Zweck der vorgenannten Regelung ist es, Streu-
obstbestdande in moglichst groBem Umfang zu erhalten (Erhaltungsgebot mit Umwand-
lungsvorbehalt) und grundsatzlich auch vor der Inanspruchnahme durch Bauvorhaben zu
schiitzen. Primarzweck ist [...] dem fortschreitenden Verlust von Streuobstbestidnden
durch Umwandlung in Wohnbebauung zu begegnen (vgl. Gesetzesentwurf Drucksache
16/8272, Seite 44).

Generell bieten Streuobstbestdnde ein hohes Potential fiir eine Eignung als Lebensraum
fir viele streng und besonders geschitzte Arten. Der Wert flir den Naturhaushalt steigt
somit in der Regel mit dem Alter des Bestands und der Eignung als Lebensraum. Auch die
Eignung als Lebensraum und nicht nur der konkrete Nachweis von Arten kann bereits eine
sehr hohe Bedeutung fiir den Naturhaushalt begriinden.

Vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass die vorgenannten Vorschriften auch fiir Bebau-
ungsplane gem. § 13 aund § 13 b BauGB gelten.
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Il. Anregungen und Hinweise zu den einzelnen Bauflachen

1. Bauflachen in Schwabisch Gmiind

a) Bargau (BG)
BgG1 (4,3 ha)

Zu der geplanten Gewerbeflache werden keine Anregungen und Hinweise vorgebracht. Auf die
allgemeinen Anregungen und Hinweise unter I. dieser Stellungnahme wird verwiesen.

BgG4 ,Aspen” (53,56 ha)

Fir die westliche Teilflache der vorgenannten Gewerbegebietsflache wird derzeit bereits ein
Bebauungsplan aufgestellt, in dem die naturschutzfachlichen und —rechtlichen Belange sich be-
reits in der Vorabstimmung befinden. Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung sowie der Ar-
tenschutz werden dabei besondere Herausforderungen darstellen.

Die westliche Teilflache von BgG4 fiihrt zu einem zusatzlichen erheblichen Flachenverbrauch
und einer weiteren Riegelwirkung der dort bereits vorhandenen bzw. in Planung befindlichen
Gewerbeflachen. Die Eingriffe in Natur und Landschaft — insbesondere in das Landschaftsbild
und auch in die Ubrigen Schutzglter des Naturschutzes — sind enorm. Durch die Planung werden
voraussichtlich auch Artenschutzbelange (insbesondere auf Offenlandbriter) tangiert.

Vor diesem Hintergrund kann den Ausfiihrungen im Steckbrief des Umweltberichts nicht gefolgt
werden, wonach die Umsetzung der Planung in der vorgenannten GréRenordnung und in der
Lage im dortigen Naturraum nur geringe bis maRlige Auswirkungen haben soll.

BgM2 Mischbaufldache (1,14 ha)

Zu dem westlich angrenzenden gesetzlich geschiitzten Biotop ist mit der Bebauung ein ausrei-
chender Abstand einzuhalten. Im nachfolgenden Bebauungsplan ist hierfiir ein entsprechender
Schutzstreifen einzuplanen.

BgW1 {2,28 ha)

Zu dieser Bauflache wird im Hinblick auf die Schonung des Landschaftsbildes nochmals dringend
angeregt (siehe unsere Stellungnahme aus dem Jahr 2018), die Wohnbauflache, wie im damali-
gen Orthophoto dargestellt, zu verkleinern.

BgWS5 (0,99 ha) und BgW6 (2,72 ha)

Nachdem nunmehr auf die Bauflachen BgW7 (West und Ost) und BgM1 verzichtet wird und sich
somit die Bauflache von 10,4 ha auf 3,7 ha reduziert, werden zu den vorgenannten Bauflachen
keine weitergehenden Anregungen und Hinweise vorgebracht.
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b) Bettringen (BT)

BtW1 (2,44 ha)

Wie bereits in unserer Stellungnahme aus dem Jahr 2018 ausgefiihrt, befindet sich auf dieser
geplanten Bauflache einer der letzten ausgedehnten alten Streuobstbestande von Bettringen.
Die Bebauung dieser Flache wiirde zu einem immensen erheblichen Eingriff in Natur und Land-
schaft fiihren. Die Hochwertigkeit dieser Flache wird auch durch die nérdlich angrenzende ma-
gere Flachlandmahwiese unterstrichen.

Die fur die Umwandlung des Streuobstbestandes erforderlichen Genehmigungs- bzw. Ausnah-
mevoraussetzungen (siehe | Nr. 4 dieser Stellungnahme), liegen nach bisheriger naturschutz-
rechtlicher und —fachlicher Beurteilung nicht vor.

BtW2 ,Wohnen Giglingstrale, Teil Nord” (1,24 ha)

Auf der Flache befindet sich eine Vielzahl 6kologisch hochwertiger Strukturen. Neben Streuobst-
bdaumen sind auch ausgedehnte Heckenstrukturen vorhanden, bei denen sich selbst im Novem-
ber gezeigt hat, dass diese von einer Vielzahl von Végeln als Lebensraum genutzt werden. Somit
stellt diese Flache eine natirliche griine Oase dar, die insbesondere fiir den Artenschutz eine
sehr hohe Wertigkeit besitzt. Insoweit wird auch auf unsere Stellungnahme zum Bebauungsplan
»Neues Wohnen GuglingstraBe” vom 07.09.2022 verwiesen.

Auf die Ausfiihrungen zum Streuobstschutz und die Anwendung von § 33 a NatSchG unter | Nr.
4 dieser Stellungnahme wird verwiesen.

Vor diesem Hintergrund wird dringend angeregt, diese Bauflache kritisch zu liberpriifen.

BtW3 ,Wohnen Giiglingstrale, Teil Sid” (1,81 ha)
Auf unsere Stellungnahme vom 07.09.2022 zum Bebauungsplan ,Neues Wohnen GliglingstraRe”
wird verwiesen.

BtW4 (0,77 ha) und BtW5 (3,12 ha)

Auf der Wohnbauflache BtW4 befindet sich ein alter Streuobstbestand, der dringend erhalten
werden sollte. Wir regen deshalb an, diese Bauflache kritisch zu liberprifen. Auf die Ausfiihrun-
gen zum Streuobstschutz und die Anwendung von § 33 a NatSchG unter | Nr. 4 dieser Stellung-
nahme wird verwiesen.

Bei BtW5 handelt es sich um ein artenreiches Griinland. Dies ist in der weiteren Planung zu be-
rlicksichtigen.

BtW9 (1,11 ha)
Bei dieser Wohnbauflache ist sicherzustellen, dass ein ausreichender Abstand zum als Biotop ge-
schitzten Bettringer Bach (mindestens 20 m) eingehalten wird.

c) Degenfeld (Df)

DfW1 (1,3 ha)

Diese Bauflache grenzt an das Landschaftsschutzgebiet ,Kaltes Feld bis Rosenstein” und an ge-
setzlich geschiitzte Biotope an. In der Tallage der Lauter stellt diese Flache sowohl fiir das Land-
schaftsbild als auch fiir die Okologie einen wichtigen Bestandteil dar.
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Vor diesem Hintergrund haben wir in unserer Stellungnahme aus dem Jahr 2018 angeregt, die
Flache zu reduzieren, um so den Eingriff in Natur und Landschaft zu minimieren. Leider ist die
Flachenreduzierung nicht in dieser Form erfolgt. Wir regen weiterhin die von uns vorgeschla-
gene Form der Reduzierung an.

d) Schwabisch Gmiind (Gd)

GdG2 (6,1 ha)

Bei GdG2 handelt es sich um eine landschaftlich und 6kologisch hochwertige Flache. Innerhalb
von GdG2 befinden sich Feldgeholzbiotope.

Eine Bebauung dieses Bereichs wiirde somit zu einem erhéhten Kompensationsbedarf fihren.
Es wird dringend angeregt, den Rest des Remstales von Bebauung freizuhalten.

GdM3 (2,29 ha)
Zu dieser Bauflache werden keine Anregungen und Hinweise vorgebracht.

GdM4 (1,33 ha)

Bei dieser Mischbauflache handelt es sich um eine 6kologisch hochwertige Flache am Stadtrand.
Die Flache enthalt tlw. Streuobst und ist somit auch artenschutzrechtlich relevant. Die Topogra-
phie lasst eine Bebauung sehr zweifelhaft erscheinen.

Gdw4 (0,96 ha)

Es handelt sich um eine Griinlandflache die mit Streuobst und Feldgehdlz bestockt ist.

Es ist im weiteren Verfahren zu priifen, ob es sich bei den Feldgehdlzen um gesetzlich ge-
schiitzte Biotope handelt.

Im Ubrigen wird angeregt, nur eine Hiuserzeile entlang der StraRe vorzusehen.

GdW12 (1,22 ha) und GdM2 (1,13 ha) ,Wohnen an der Rems”
Zu diesen Bauflachen werden keine Anregungen und Hinweise vorgebracht.

GdGem 1 ,Zollerwiesen” (4,74 ha)

Hierbei handelt es sich um eine 6kologisch sehr hochwertige Flache in der Aue der Rems. Es
grenzen gesetzlich geschiitzte Biotope und das Naturdenkmal ,,Remsschlinge bei der Krahe” an.
Grundsatzlich sollte das Remstal aus landschaftlichen Griinden von weiterer Bebauung freige-
halten werden. Sollte diese Flache jedoch fiir die Erweiterung der Klaranlage erforderlich sein,
werden die vorgenannten Bedenken zurlickgestellt.

GdV1 Freiflachen-PV (Georgishof — 2,3 ha)

Es handelt sich um einen 6kologisch sehr hochwertigen Bereich. Die im weiteren Verfahren
durchzufiihrenden Untersuchungen bleiben daher zunachst abzuwarten. In diesem Fall kann je-
doch nur eine sehr schonende PV-Planung umgesetzt werden.
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e) GroRdeinbach (Gb)

GbG3 (1,00 ha), Kleindeinbach
Zu dieser Bauflache werden keine weitergehenden Anregungen und Hinweise vorgebracht.

GbWS6 (0,59 ha), Kleindeinbach

Aufgrund der 6kologischen Hochwertigkeit der Flache, bei der insbesondere der groRRe Birn-
baum erhalten werden sollte, haben wir in unsere Stellungnahme aus dem Jahr 2018 eine Ver-
kleinerung des Gebietes von Osten her angeregt. Diese Anregung gilt unverandert fort.

GbW3 und GbGr2 (1,2 ha)

Dieses Gebiet grenzt nordlich an das Landschaftsschutzgebiet ,Haselbachtal” an.

Diese Wohnbauflache setzt die bestehende bzw. geplante Wohnbebauung fort. Durch die ge-
plante Griinflache wird ein Puffer zum Wald bzw. zum Landschaftsschutzgebiet geschaffen.

GbGr1 (4,3 ha) (Sport)

Das Gebiet soll abgesetzt von der vorhandenen Bebauung entstehen. Die Flache ist gut einseh-
bar, so dass die Umsetzung der Planung mit erheblichen Eingriffen in das Landschaftsbild ver-
bunden ware.

Diese Griinflache sollte daher kritisch iberpriift werden.

GbG4, 1,37 ha

Hierbei handelt es sich um eine 6kologisch hochwertige Flache in der Aue der Rems. Innerhalb
der vorgenannten Flache befindet sich ein gesetzlich geschiitztes Biotop (,,gewasserbegleitender
Geholzstreifen an der Rems*”).

Vor dem Hintergrund, dass das Remstal zur Schonung der Landschaft moglichst von weiterer Be-
bauung freigehalten werden sollte, regen wird dringend an, auch im Hinblick auf die geplanten
grof¥flachigen Gewerbeflachenausweisungen, diese Flache kritisch zu Gberpriifen.

GdM1 ,Ebene” (1,79 ha)
Bei Umsetzung dieser Mischbauflache ist aufgrund der exponierten Ortsrandlage auf eine um-
fangreiche Eingriinung groRen Wert zu legen.

GbW4 (1,02 ha)
Von dem nordlich und 6stlich gelegenen Feldgeholz ist ein ausreichender Abstand (mindestens
20 m) einzuhalten.

GbWS5 (2,54 ha)

Bei dieser geplanten Wohnbauflache handelt es sich um einen landschaftlich reizvollen und ex-
ponierten Bereich, was auch durch eine Landschaftsbildkartierung der Universitat Stuttgart be-
legt wird. Dariiber hinaus befindet sich in der Flache ein Feldheckenbiotop, welches erhalten
werden sollte.

Im Hinblick auf die Schonung des Landschaftsbildes regen wird dringend an die Flache GbW3
vorrangig zu bebauen.
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f) Herlikofen (HKk)

HkG1 (0,88 ha)
Auf eine ausreichende Ortsrandeingriinung ist im weiteren Verfahren zu achten. Die Erweite-
rung entspricht unseren Anregungen aus dem Jahr 2018

HkG3 (3,93 ha)

Diese Gewerbeflache befindet sich am sehr exponierten Ortsrand von Herlikofen. Zwar befin-
den sich auf der gegeniliberliegenden Seite bereits Gewerbeflachen, deren landschaftlichen
Auswirkungen sind jedoch weniger stérend als die geplante Gewerbefladche.

Deshalb haben wir in unserer Stellungnahme aus dem Jahr 2018 angeregt, dass, sofern eine Ge-
werbegebietsausweisung in Herlikofen zwingend notwendig ist, die Gewerbeflache HkG1 in
nordlicher Richtung malivoll erweitert werden sollte. Dies ist mit der Flache HkG1 zwischenzeit-
lich vorgesehen. Vor diesem Hintergrund sollte auf die Flaiche HkG3 verzichtet werden.

HkM1 (2,8 ha)

Bei dieser Flache handelt sich um einen intakten Ortsrand mit einem geschiitzten Streuobst
(siehe I Nr. 4 dieser Stellungnahme) und weiteren 6kologisch hochwertigen Strukturen.

Vor diesem Hintergrund ist sowohl aus landschaftlichen als auch aus 6kologischen Griinden auf
diese Bauflache zu verzichten.

HkW?2 (6,02 ha)

Aufgrund der hohen 6kologischen Wertigkeit des 6stlichen Bereiches von HkW?2 (Feldgehdlz,
»Magere Flachlandmahwiese”) wird dringend angeregt, diesen Bereich aus der geplanten
Wohnbauflache herauszunehmen. Hierzu wird auf unsere Stellungnahme aus dem Jahr 2018
verwiesen.

HkW3 (4,2 ha)

Diese Bauflache wird aus 6kologischen und landschaftlichen Belangen als daulRerst kritisch beur-
teilt. Zusatzlich zu HkW2 sollen nochmals Gber 4,2 ha Wohnbauflachen in einer landschaftlich
reizvollen Lage ausgewiesen werden.

Auf HkW3 befindet sich zudem eine ,,Magere Flachlandmahwiese” und einzelne Streuobst-
baume.

Dies zeigt, wie hoch dieser Bereich auch 6kologisch zu bewerten ist.

Vor diesen Hintergrund regen wir dringend an, diese Bauflachen kritisch zu Gberprifen.

g) Hussenhofen (Hh)

HhG3 (6,2 ha)

An der ostlichen Grenze von BtG2 ist bereits eine Zasur vorhanden, die als Abschluss fiir diese
Gewerbeflachen beurteilt werden sollte. Die vorgenannten Flachen wiirden zu einem dul3erst
erheblichen Eingriff in die Landschaft fliihren und die Riegelwirkung des Glgling mit seiner enor-
men Fernwirkung noch weiter verstarken. Die dortige Landschaft wird durch klein strukturierte
Wiesen und Acker charakterisiert, auf denen sich in gréRerem Umfang ,,Magere Flachland-
mahwiesen” befinden und somit auch einen hohen 6kologischen Wert aufweisen. Auch die
Feldlerche wird diese Bereiche als Brutplatze nutzen.
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Vor diesem Hintergrund wird dringend angeregt, auf diese Gewerbeflachen zu verzichten.

HhM1 (0,74 ha)
Zu dieser Bauflache werden keine weitergehenden Anregungen und Hinweise vorgebracht.

HhW1 ,Reuttedcker” (1,81 ha)

Bei der Flache HhW1 handelt es sich um eine sehr exponierte Wiesenflache oberhalb von Hus-
senhofen. Die Flache ist isoliert und abgesetzt von der vorhandenen Wohnbebauung. Im Nor-
den grenzt ein gesetzlich geschiitztes Biotop an und im Siiden fallt das Gelande zur Bahn hin
steil ab.

Vor diesem Hintergrund regen wir dringend an, auf diese Wohnbauflache zu verzichten.

HhW3 (0,65 ha)

Auf der Flache befindet sich eine Magere Flachlandmahwiese mit sehr guter Auspragung. Bei
dieser Flache handelt es sich gem. § 30 Bundesnaturschutzgesetz somit um ein gesetzlich ge-
schitztes Biotop.

Ein Umsetzung dieser Bauflache wird derzeit nicht als moglich erachtet. Auf unsere Stellung-
nahme zum Bebauungsplan ,,Am Hopfengarten” vom 08.08.2022 wird verwiesen.

HhW6 (2,0 ha)

Diese Bauflache ist in einer daulRerst exponierten Lage tGber Hussenhofen geplant. Es handelt
sich um einen Knollenmergelhang, der mit einem alten, geschiitzten Streuobstbestand (siehe I.
Nr. 4) und einer artenreichen Wiese- bzw. Weideflache ausgestattet ist. Die geplante Bauflache
weist somit einen sehr hohen 6kologischen und landschaftlichen Wert auf. Diese Flache sollte
unbedingt in ihrem jetzigen Bestand erhalten werden.

Vor diesem Hintergrund wird dringend angeregt, auf diese Flache zu verzichten.

HhW10 (0,51 ha) und HhW11 (0,39 ha), Zimmern
Zu diesen Wohnbauflachen werden keine weitergehenden Anregungen und Hinweise vorge-
bracht.

h) Lindach (Li)
LiG1 (0,81 ha)

Hier sollte eine umfassende Ortsrandeingriinung vorgenommen werden.

LiG3 (2,5 ha)

Bei Verwirklichung dieser Flache sollte unbedingt eine umfangreiche Eingriinung nach Osten hin
vorgenommen werden.
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Liw2 (2,53 ha)

Auf der Flache befindet sich altere Streuobstbdaume. Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens
ist der dortige Pflanzenbestand zu untersuchen.

i) Metlangen

MeM1 (0,43 ha)
Zur geplanten Mischbauflache werden keine Anregungen und Hinweise vorgebracht.

i) Rechberg

RbW2 (0,78 ha)
Zu den geplanten Wohnbauflachen werden keine Anregungen und Hinweise vorgebracht.

RbW3 (2,38 ha)

Bei dieser Flache handelt es sich um eine landschaftlich sehr reizvolle, exponierte Lage. Die Fla-
che grenzt an das Landschaftsschutzgebiet ,,Hohenstaufen, Rechberg, ....“ an. Um den Eingriff in
Natur und Landschaft zumindest zu minimieren, regen wir nochmals dringend an, die Wohn-
bauflache von Westen her zu verkleinern (auf unsere Stellungnahme aus dem Jahr 2018 wird
verwiesen), so dass sich der Bereich besser in die dortige Landschaft einfligt und zumindest die
Eingriffe in die naturschutzrechtlichen Schutzgiiter verringert werden.

k)  Reitprechts (Rp)

RpM1 (0,82 ha)

Auf der Flache befindet sich ein 6kologisch sehr hochwertiger Streuobstbestand, der unbedingt
erhalten werden sollte. Es wird davon ausgegangen, dass dieser Streuobstbestand unter den
Schutz von § 33 a NatSchG fallt.

Es wird deshalb nochmals dringend angeregt, die Mischbauflache von Nordosten her zu verklei-
nern (auf unsere Stellungnahme aus dem Jahr 2018 wird verwiesen).

) StrafRdorf (Sd)

SdG1 (1,13 ha)
Auf die Stellungnahme zum Bebauungsplan ,,Stralldorf-Sid, 3. Erweiterung” vom 06.10.2021

wird verwiesen.
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SdW1 (4,71 ha)
Bei Umsetzung dieser Wohnbauflache sollte die Eingriinung nach Osten erhalten bzw. ausge-
dehnt werden.

SdWS3 (9 ha)

Diese Wohnbaufldache befindet sich am sidlichen Ortsrand von StraRdorf und soll sich dstlich
und westlich des alten Bahndammes in einen sehr sensiblen Landschaftsbereich erstrecken. Mit
einer Flache von ca. 9 ha scheint der Bereich extrem groR dimensioniert.

Zur Minimierung des Eingriffs in Natur und Landschaft sollte diese Wohnbauflache dringend auf
den Bereich 6stlich des alten Bahndammes verkleinert werden (auf unsere Stellungnahme aus
dem Jahr 2018 wird verwiesen).

m) Weiler (Wr)

Weiler ist landschaftlich sehr schén gelegen. In der Landschaftsbild-Kartierung der Universitat
Stuttgart wird Weiler daher in der hohen bis hochsten Kategorie eingestuft. Die Landschaft um
Weiler sollte deshalb zumindest in der jetzigen Form erhalten werden.

WrM1 (1,01 ha)

Diese geplante Mischbauflache befindet sich in einer landschaftlich reizvollen Talaue. Dieser
Bereich ist mit Streuobst bewachsen und stellt eine schone, intakte Ortseingangslage dar. Es ist
dariiber hinaus davon auszugehen, dass es sich hier um einen geschiitzten Streuobstbestand
handelt (I Nr. 4 dieser Stellungnahme).

Da dieser Bereich dringend freigehalten werden sollte, regen wir an, diese Bauflache sehr kri-
tisch zu Gberprifen.

WrW2 (1,7 ha) und WrW3 (5,5 ha)

Aufgrund der 6kologisch sehr hochwertigen und landschaftlich sehr reizvollen Lage von Weiler
werden beide Bauflachen als auB3erst kritisch beurteilt. Allenfalls im nordwestlichen Bereich
der Flache WrW3 ware eine gewisse Erweiterung mit einer Wohnbauflache mit geringeren Ein-
griffen in Natur und Landschaft denkbar.

Bei dem vorgenannten Baumbestand handelt es sich um einen Streuobstbestand der gem.

§ 33a Naturschutzgesetz zu erhalten ist und um ein gesetzlich geschiitztes Biotop nach § 30
Bundesnaturschutzgesetz. Auf die Ausfiihrungen unter I. Nr. 4 dieser Stellungnahme wird ver-
wiesen.

Die erforderlichen Genehmigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen liegen nach bisheriger na-
turschutzrechtlicher und —fachlicher Beurteilung bei diesen Bauflachen nicht vor.

WRWS6 ,Herdtlingsweiler” (0,68 ha)

Im nordlichen Bereich dieser Perspektivflache befindet sich Streuobstbaume, deren Erhalt fir
den Ortsrand von Herdtlingsweiler und auch aus 6kologischer Sicht sehr wichtig ist.

In unserer Stellungnahme aus dem Jahr 2018 wurde angeregt, nur den stdlichen Bereich als
Wohnbauflache weiter zu verfolgen. Dies wurde in der nunmehr vorliegenden Planung leider
nicht berlcksichtigt und die Flache stattdessen verdoppelt. Unsere vorgenannte Stellungnahme
aus dem Jahr 2018 gilt unverandert fort.
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n) Wetzgau

WzW1 (1,12 ha) oder WzW2
Hier stimmt die Nummer des Steckbriefes nicht mit der Bezeichnung im Plan liberein.

W?zS1 Sonderbaufldche (0,72 ha) und WzGR1 Griinfldche (0,21 ha)
Hinsichtlich dieser Bauflache und der Griinflache wird auf unsere Stellungnahme zum vorha-
bensbezogenen Bebauungsplan ,Schonblick” vom 01.07.2021 verwiesen.

2. Waldstetten (Wa)

WaG1 (10,73 ha)

Die geplante Gewerbeflache befindet sich am Ortseingang von Waldstetten mit einem freien
Blick auf den Rechberg. Es handelt sich um eine exponierte Lage, die zum Schutz des dortigen
Landschaftsbildes dringend von einer Bebauung mit einem Gewerbegebiet freigehalten werden
sollte.

Es wird dringend angeregt, diese Bauflache kritisch zu Gberprifen.

WaW1 (2,52 ha) und WaW?2 (2,54 ha)

Bei der Flache WaW1 handelt es sich um einen alten, ausgedehnten und damit 6kologisch
hochwertigen Streuobstbestand, der dem gesetzlichen Schutz unterliegt (siehe I. Nr. 4 dieser
Stellungnahme). Obwohl dieser Bereich von drei Seiten von Bebauung umgeben ist, regen wir
dringend an, auf diese Bauflache zu verzichten.

Die Flache WaW?2 befindet sich in einer landschaftlich duRerst exponierten Lage und ragt weit
in die Landschaft. Darliber hinaus befindet sich an der westlichen Grenze des Plangebietes ein
gesetzlich geschiitztes Feldheckenbiotop.

Vor diesem Hintergrund regen wir dringend an, diese Bauflache sehr kritisch zu Gberprifen und
stattdessen den Bereich westlich der Flache WaW2 auf eine mogliche Bebaubarkeit zu prifen,
da dieser sowohl landschaftlich als auch 6kologisch weitaus weniger kritisch zu beurteilen ware.

WaW3 (1,27 ha)

Auf dieser Flache befinden sich Streuobstbdume. Aus landschaftlicher Sicht ist diese Wohnbau-
flache der Flache WaW?2 in jedem Fall vorzuziehen.

Im Bebauungsplan ist dafiir Sorge zu tragen, dass die alten Bdume in die Planung integriert wer-
den und im Vorfeld eine Artenschutzprifung durchgefihrt wird.

WaW4 (1,47 ha)
Zu dieser Bauflache werden keine weitergehenden Anregungen und Hinweise vorgebracht.

WaWS5 (2,54 ha)

Bei der geplanten Wohnbauflache handelt es sich um einen reizvollen Landschaftsbereich, in
dem verschiedene gesetzlich geschlitzte Biotope enthalten sind. Um den Eingriff in Natur und
Landschaft zu minimieren, wird nochmals dringend angeregt, die geplante Bauflache wie in un-
serer Stellungnahme aus dem Jahr 2018 vorgeschlagenen Form (siehe das 2018 (ibersandete
Ortophoto), zu reduzieren.
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WaW6 (1,14 ha)

Zur Minimierung des Eingriffs in Natur und Landschaft sollte die Planung auf eine Hauserzeile
entlang des Krummhaldenweges reduziert werden.

Dariber hinaus gehen wir nach derzeitigem Kenntnisstand davon aus, dass es sich hier um ei-
nen geschiitzten Streuobstbestand handelt (siehe I. Nr. 4 dieser Stellungnahme).

WaW?7 (1,3 ha)

Durch dieses Gebiet lauft ein Bach, der einen starken Einschnitt in das Gelande mit sich bringt.
Die Ermoglichung einer Bebauung hatte zur Folge, dass der dortige Bach verdolt und das Ge-
lande umfangreich aufgefillt werden misste. Dies hatte erhebliche Eingriffe in den Naturhaus-
halt und das Landschaftsbild zur Folge.

Es wird deshalb angeregt, diese Flache nochmals kritisch zu hinterfragen.

a)  Weilerstoffel (Ws)

WsW?2 (1,02 ha)

Die geplante Bauflache ragt weit in die freie AuRenbereichslandschaft hinaus. Das Gebiet ist ge-
pragt durch den Bachlauf des Stoffelbaches und dessen Uferbewuchs und durch eine kleinstruk-
turierte landwirtschaftliche Weidenutzung.

Die Umsetzung der o.g. Wohnbauflache wiirde zu einem erheblichen Eingriff in das dortige fir
diesen Bereich typische, abwechslungsreiche und unbedingt zu erhaltende Landschaftsbild flh-
ren.

Um dem Teilort Weilerstoffel eine gewisse bauliche Entwicklung zu ermdoglichen, wird angeregt
die Wohnbauflache entsprechend den Ausfiihrungen unserer Stellungnahme aus dem Jahr
2018 zu reduzieren.

b) WiBgoldingen (Wg)

WgW1 (2,67 ha)

Das Plangebiet erstreckt sich spronartig in die Landschaft und tangiert im Stiden das Land-
schaftsschutzgebiet ,,Hohenstaufen, Rechberg, Stuifen mit Aasrlicken und Rehgebirge”. Die
Ausfiihrungen im Umweltbericht sind hierzu nicht korrekt.

Die Beanspruchung von Flachen des Landschaftsschutzgebietes wird dul3erst kritisch beurteilt.
Zum Verhaltnis Flachennutzungsplan und Schutzgebietsverordnung wird auf Folgendes hinge-
wiesen:

Laut gangiger Rechtsprechung diirfen Bauleitpldne nicht gegen sonstige Rechtsvorschriften im
Sinne des § 6 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB), unter die unter anderem eine Landschaftsschutz-
gebietsverordnung fillt, verstoRen. Insbesondere aus dem Entwicklungsgebot (§ 8 Abs. 2
BauGB) ergibt sich, dass im Zeitpunkt der Beschlussfassung liber den Flachennutzungsplan be-
reits alle rechtlichen Voraussetzungen erfiillt sein missen, um das gesamtraumliche Entwick-
lungskonzept ohne weiteres in Bebauungsplane und ErschlieBungsplane umsetzen zu kénnen.
In der Regel sind in Bauleitplanen Flachen dargestellt, die dem Schutzzweck des Landschafts-
schutzgebietes inhaltlich widersprechen. Grundsatzlich gilt daher, dass im Flachennutzungsplan
dargestellte Bauflachen die in einem Landschaftsschutzgebiet liegen, der Aufhebung/Neuab-
grenzung des Landschaftsschutzgebietes vor Rechtskraft des Flaichennutzungsplans bediirfen.




Seite 21

Es wird deshalb dringend angeregt, zur Minimierung des Eingriffs in Natur und Landschaft die
Flache, wie in unserer Stellungnahme aus dem Jahr 2018 dargestellt, zu reduzieren.

Ill. Anregungen und Hinweise zu den Potenzialfldchen Freiflichen-PV-Anlagen:

Bei den Ortsbesichtigungen im Zusammenhang mit dieser Stellungnahme wurde festgestellt,
dass eine Vielzahl von Gewerbehallen, Einkaufszentren oder (groRflachige) Parkplatzen keine
PV-Nutzung aufweisen. Im Hinblick auf die vorliegende PV-Planung auf Freiflachen sollte zur Mi-
nimierung der Eingriffe in Natur und Landschaft nochmals auf alle Akteure eingewirkt werden,
die innerortlichen Flachen zu nutzen, um so die Freiflichen der sowohl 6kologisch als auch land-
schaftlich hochwertigen Bereiche um Schwabisch Gmiind und Waldstetten freizuhalten bzw. zu
schonen.

Nr. 1 GroBdeinbach —siidlich Radelstetten (11,5 ha)

Beim westlicher Bereich handelt es sich um eine duRerst exponierte Lage, die weithin einsichtig
ist. Zudem liegt diese Flache in Sichtbeziehung zum Hohenstaufen und zum Rechberg und wiirde
damit auch das Erscheinungsbild von zwei der drei Kaiserbergen beeintrachtigen. Auch fir Of-
fenlandbriter wird dieser Bereich von sehr groRer Bedeutung sein.

Vor diesem Hintergrund wird die westliche Teilflache als duBerst kritisch beurteilt.

Die oOstliche Teilflache ist wenig bis gar nicht einsehbar. Auch die 6kologischen Strukturen sind
von durchschnittlicher Wertigkeit. Allerdings befindet sich dort ein Vorkommen von Primula
veris. Dies ist in der weiteren Planung zu berticksichtigen. Vor diesem Hintergrund werden zu
dieser Flache keine weiteren Anregungen und Hinweise vorgebracht.

Nr. 2 GroBdeinbach (1,1 ha)
Zu dieser geplanten PV-Flache werden keine weitergehenden Anregungen und Hinweise vorge-
bracht.

Nr. 3 Bereich Deponie Herlikofen (incl. VBG — 23,4 ha)

Der Bereich auf und um die Deponie stellt unter artenschutzrechtlichen Gesichtspunkten einen
sehr hochwertigen Bereich dar. Hierauf ist in der weiteren Planung zwingend Ricksicht zu neh-
men und die PV-Planung entsprechend anzupassen.

Darliber hinaus sind negative Auswirkungen auf die angrenzenden Mahwiesen nicht auszu-
schlieRen.

Nr. 6 Hussenhofen (2,0 ha)

Zu dieser geplanten PV-Flache werden keine weitergehenden Anregungen und Hinweise vorge-
bracht.

Nr. 7 Hussenhofen (incl. VBG — 6,4 ha)

Diese PV-Flache befindet sich in einer dullerst exponierten Lage. Um die negativen Auswirkun-
gen auf das Landschaftsbild zu reduzieren, sollte die Flache von Norden her bis unter die dortige
von West nach Ost verlaufenden Hecke verkleinert werden.

Nr. 8 Hussenhofen - N6rdlich Bahnlinie bei Zimmern (incl. VBG — 5,9 ha)

Bei der westlichen der beiden Teilflachen handelt es sich um eine sehr reich strukturierte, teils
hochwertige Landschaft. Auch artenschutzrechtlich ist dieser Bereich als dulRerst hochwertig zu
betrachten, da sich im oberhalb befindlichen Geholzbestand eine Vielzahl von Horsten befinden
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und auf der Flache Primula veris vorkommt. Dies ist in der weiteren Planung zu beriicksichtigen.
Zudem handelt es sich um einen dullert exponierten Standort. Vor diesem Hintergrund wird
dringend angeregt, auf die westliche der beiden Teilflachen zu verzichten.

Die Ostliche Teilflache ist landschaftlich zwar auch hochwertig und reizvoll, allerdings kénnte be-
stehende Bedenken hier zuriickgestellt werden.

Nr. 10 Hussenhofen — nérdlich Aspen (incl. VBG — 12,8 ha)

Zusammen mit den geplanten Gewerbeflachen Aspen in einem Umfang von mehr als 50 ha wer-
den diese PV-Flachen zu erheblichen Eingriffen in Natur und Landschaft, insbesondere in das
Landschaftsbild fiihren. Die bisher von landwirtschaftlicher Nutzung gepragte Landschaft wird
vollig Uberformt werden. Durch den Bestand im Gewerbegebiet Gligling, die geplante Gewerbe-
ansiedlung Aspen und die geplanten PV-Flachen wird sich die dortige Landschaft weithin sicht-
bar vollig verandern.

Die Flachen befinden sich inmitten des landesweiten Biotopverbundes. Dieser Aspekt ist in der
Bauleitplanung abzuarbeiten. Je nach konkreter Abgrenzung kénnten auch gesetzlich geschiitzte
Flachlandmahwiesen betroffen sein.

Bei der nordostlichen Teilflaiche kommt noch hinzu, dass hier die PV-Flachen inmitten eines vol-
lig unbelasteten Wiesenbandes innerhalb eines hochwertigen Landschaftsraumes geplant sind.
Auf diese PV-Teilflache sollte daher verzichtet werden.

Nr. 11 Bettringen — siidlich Gugling (Streifen) — (2,7 ha)
Aufgrund der Betroffenheit von gesetzlich geschiitzten Mahwiesen und dem fehlenden Abstand
zu CEF-MaRnahmen fur die Feldlerche ist auf diese PV-Flache zu verzichten.

Nr. 13 Lindach/Herlikofen (6stlich Lindach) — (Ubernahme VBG — 12,9 ha)

Die beiden Teilflachen befinden sich in einer sehr exponierten Lage. Allerdings sind in diesem
Bereich bereits verschiedene Vorbelastungen vorhanden, die die landschaftlichen Auswirkungen
der geplanten PV-Flachen ggf. etwas abmildern.

Da Flachen des landesweiten Biotopverbunds tangiert werden, ist dieser Belang im weiteren
Verfahren abzuarbeiten.

Nr. 14 Schw. Gmiind — AuBere Weststadt (1,3 ha)
Zu dieser geplanten PV-Flache werden keine weitergehenden Anregungen und Hinweise vorge-
bracht.

Nr. 15 Schw. Gmiind — Erweiterung Mutlanger Heide (5,9 ha)

Der dortige Bereich hat einen sehr hohen Stellenwert fiir die Erholungsnutzung. Da es sich je-
doch um die Erweiterung einer bestehenden PV-Anlage handelt, werden keine weitergehenden
Anregungen und Hinweise vorgebracht.

Nr. 16 Nordlich Bargau (1,6 ha)

Zu dieser geplanten PV-Flache werden keine weitergehenden Anregungen und Hinweise vorge-
bracht.

Nr. 17 StraBdorf/Schénbronn (Ubernahme VBG — 4,9 ha)

Es handelt sich hierbei um einen landschaftlichen, aber auch 6kologisch sehr hochwertigen Be-
reich, der in seinem Bestand zu erhalten ist.

Auf diese PV-Flache sollte daher verzichtet werden.
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Nr. 18 Hussenhofen-Ost (Bereich Bahnlinie - 2,8 ha)
Diese PV-Flache wirde zu einem erheblichen Eingriff in das dortige Landschaftsbild fiihren.

Nr. 19 Hussenhofen/Birkhof (Bereich Bahnlinie — 6,2 ha)

Sidlich der PV-Flache befindet sich eine sehr hochwertige, gesetzlich geschitzte Flachland-
mahweise. Zu dieser Wiese ist mit der PV-Planung ein ausreichender Abstand einzuhalten. Zu-
dem sind Kernflachen des landesweiten Biotopverbunds betroffen.

Es handelt sich zwar um einen sehr exponierten Standort, der jedoch aufgrund der vorgelager-
ten Gewerbeflachen noch vertretbar ist.

Nr. 20 GroRBdeinbach/Boppler (Bereich Bahnlinie — 15,6 ha)

Es handelt sich hierbei um sehr groBe Flachen in der Aue bzw. der Tallage der Rems. Die Ver-
wirklichung dieser Planung wiirde zu einer vélligen Uberformung des dortigen Bereichs, trotz
der angrenzenden Vorbelastung im Osten, fihren. Zudem ist der Generalwildwegeplan tangiert.
Vor diesem Hintergrund wird diese Flache kritisch beurteilt.

Nr. 21 GroRdeinbach/Fuchsfarm (Bereich Bahnlinie und Ubernahme VBG — 2,1 ha)
Durch diese Flache verlauft der Generalwildwegeplan. Dies ist im weiteren Verfahren abzuarbei-
ten. Weitergehende Anregungen und Hinweise werden nicht vorgebracht.

Nr. 22 Waldstetten/Hochhalden (Ubernahme VBG — 3,9 ha)

Es handelt sich hierbei um eine duBerst exponierte Lage in einem sehr hochwertigen Land-
schaftsraum. Eine PV-Planung wiirde in diesem Bereich zu einer vélligen Uberformung dieser
kleinstrukturierten Landschaft filhren. Zudem sind Flachen des Biotopverbunds betroffen.
Vor diesem Hintergrund regen wir dringend an, auf diese PV-Flache zu verzichten.

IV. MaBnahmenkatalog des Landschaftsplans

Die im MaBnahmenkatalog dargestellten Gewasseroffnungen und Extensivierungen werden
ausdriicklich begriif3t.

Auch wenn landschaftlich reizvoll und fiir bestimmte Vogelarten von Vorteil, sollte die Pflan-
zung von Geholzen mit dem Vorkommen und der Stérung von Offenlandbriter abgestimmt
werden. Deshalb sollte aus naturschutzfachlicher Sicht bei den folgenden MaRnahmenflachen
auf das Pflanzen von hochwiichsigen Baumen verzichtet werden: M1, M2, M24, M31, M37,
M75 und M106.

Mit freundlichen GriiRen

Baumann

Dieses Schreiben wurde digital erstellt und ist ohne Unterschrift giiltig.
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Sehr geehrte Damen und Herren,

das Regierungsprasidium Stuttgart nimmt als hdhere Raumordnungsbehdrde und als
Stabsstelle Energiewende, Windenergie und Klimaschutz sowie aus Sicht der Abtei-
lungen 3, 4, 5 und 8 — Landwirtschaft; Mobilitat, Verkehr, Stralden; Umwelt; Denkmal-
pflege - zu der oben genannten Planung folgendermalden Stellung:

Raumordnung

Mit der vorliegenden Planung soll der rechtskraftige Flachennutzungsplan aus dem
Jahr 2012 mit dem Zieljahr 2022 fortgeschrieben werden. Die Planung umfasst die Ge-
markungen der Stadt Schwabisch Gmund und der Gemeinde Waldstetten.

Die Anderung beinhaltet insgesamt 72 Flachen (Neuplanungen). Davon entfallen auf
die Stadt Schwabisch Gmund 62, auf die Gemeinde Waldstetten 10. Der Flachennut-
zungsplan wird auf3erdem fr 14 weitere Flachen im Wege der Berichtigung nach § 13a
Abs. 2 Nr. 2 BauGB angepasst.

Dienstgebdude Ruppmannstr. 21 - 70565 Stuttgart - Telefon 0711 904-0 -Telefax 0711 904-12090 /-11190
abteilung2@rps.bwl.de - www.rp.baden-wuerttemberg.de - www.service-bw.de
Haltestelle Bahnhof Stuttgart-Vaihingen - Parkmoglichkeit Tiefgarage




Gegen die Planung bestehen Bedenken.

Der Flachenbedarf im Hinblick auf die Gemeinde Waldstetten wurde nicht ausreichend
dargelegt, insbesondere Uberschreiten die Neuausweisungen den ermittelten Wohn-
bauflachenbedarf. Auch die Begrundung fur den Gewerbeflachenbedarf sowohl fur die
Stadt Schwabisch Gmund als auch fur die Gemeinde Waldstetten ist unzureichend.

Des Weiteren befinden sich viele Flachen, die neu ausgewiesen werden sollen, inner-
halb von Schutzbedurftigen Bereichen nach dem Regionalplan Ostwurttemberg 2010,
die einen Zielkonflikt nach § 1 Abs. 4 BauGB, § 4 Abs. 1 S. 1 ROG § 3 Abs. 1 Nr. 2
ROG auslosen.

Darlber hinaus befinden sich die Potentialflachen fur Freiflachenphotovoltaikanlagen
fast alle innerhalb von Regionalen Grunzugen und anderen Schutzbedurftigen Berei-
chen nach dem derzeit gultigen Regionalplan Ostwurttemberg 2010, weswegen Ziel-
verstoRe nach § 1 Abs. 4 BauGB, § 4 Abs. 1S. 1 ROG, § 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG vorliegen.

. Rechtsgrundlage
Der rechtliche Rahmen fur die Planung von Bauflachen wird im Wesentlichen durch § 1
Abs. 3, § 1 a Abs. 2 BauGB, § 1 Abs. 4 BauGB i.V.m. den Zielen der Raumordnung
nach dem LEP 2002 und dem Regionalplan 2010, § 1 Abs. 5 -7 BauGB und § 5 BauGB
bestimmt.

Danach ist im FNP ,das Erforderliche” auszuweisen. Die Planung muss daher bei-
spielsweise einen sparsamen Umgang mit Grund und Boden gewahrleisten, was vo-
raussetzt, dass der Bedarf fur die geplanten Flachen nachvollziehbar dargelegt wird.

Der Umfang der Bauflachenausweisung hat sich gemaR} § 5 Abs. 1 Satz 1 BauGB also
an den voraussehbaren Bedurfnissen der Kommune zu orientieren. Fir die geplanten
Wohn- und Gewerbebauflachen ist daher nachvollziehbar der voraussichtliche Bedarf
fur den Planungszeitraum des Flachennutzungsplans zu ermitteln.

Eine gute Hilfestellung fur eine tragfahige Bedarfsbegrindung stellen die Hinweise des
Wirtschaftsministeriums zur Plausibilitatsprifung der Bauflachen vom 15.02.2017
(Plausibilitatshinweise) dar. Das Regierungsprasidium begriuf3t, dass die Plausibilitats-
hinweise bei der Darstellung des Wohnbauflachenbedarfs bertcksichtigt wurden. Ne-
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ben der Anwendung des Rechenmodells kommt es darUber hinaus auch auf die nach-
vollziehbare Berucksichtigung der kommunalen und regionalen Besonderheiten an, die
zu einem Mehrbedarf fuhren konnen. Letztlich muss der Umfang der geplanten Fla-
chenausweisungen insgesamt plausibel in den Planunterlagen hergeleitet sein.

Einzelhandel, insbesondere groRflachiger Einzelhandel
Es wird empfohlen, gerade mit Hinblick auf die in Ziff. 2.3.1 Nr. 1 aufgefuhrten Stadt-
entwicklungszielen zum Einzelhandel, diese Thematik mit der Flachennutzungsplan-

fortschreibung zu konkretisieren und geeignete Sonderbauflachen darzustellen. Es
sind bei grof¥flachigen Einzelhandelsbetrieben insbesondere die Plansatze PS 3.3. (2)
ff. LEP 2002 und die PS 2.6.1 (Z) ff. Regionalplan zu beachten. Es wird darauf hinge-
wiesen, dass gem. PS 3.3.7.2 S.2 (Z) LEP 2002 diese Vorhaben in stadtebaulich inte-
grierten Standorten ausgewiesen werden sollen und nur fur nicht zentrenrelevante Wa-
rensortimente auch stadtebauliche Randlagen in Frage kommen kdnnen.

Weiterhin ist auch auf PS 2.5.5 (Z) Regionalplan Ostwurttemberg 2010 hinzuweisen,
der vorsieht, das ,die Ausweisung von regional bedeutsamen Schwerpunkten bzw.
Standorten fur Gewerbe- und Dienstleistungseinrichtungen Einkaufszentren, grof3fla-
chige Einzelhandelsbetriebe und sonstige grof¥flachige Handelsbetriebe sowie Uberort-
liche Ver- und Entsorgungsanlagen mit Ausnahme von Mdbel-, Bau- und Gartenbau-
markten entsprechend Plansatz 2.6.2. Abs. 2)“ nicht einschlief3t. Vorsorglich wird emp-
fohlen, dass durch geeignete textliche Festsetzungen sichergestellt wird, dass die zent-
ralen Versorgungsbereiche gegebenenfalls eine Einschrankung der Einzelhandelsnut-
zung vorgesehen werden muss, um diese zu schutzen. Weiterhin sieht auch der sich
gerade in der Fortschreibung befindliche Regionalplan Regelungen zur Agglomeration
vor, die fruhzeitig berlcksichtigt werden sollten.

Il Quantitative Beurteilung der Wohn- und Gewerbebauflachen
Der Umfang der Bauflachenausweisung hat sich gemaR § 5 Abs. 1 Satz 1 BauGB an
den voraussehbaren Bedurfnissen der Kommune zu orientieren. Fur die geplanten
Wohn- und Gewerbebauflachen wurde der voraussichtliche Bedarf innerhalb des Pla-
nungszeitraums 2020 bis 2035 ermittelt.
Mischbauflachen werden je zur Halfte den Wohnbau- und den gewerblichen Flachen
zugerechnet.



1. Wohnbauflachenbedarf

Die Herleitung des Bedarfs erfolgt unter Berlcksichtigung der Plausibilitatshinweise.
Die Plausibilitatshinweise eroffnen neben der Moglichkeit ortliche und regionale Beson-
derheiten geltend zu machen, auch die Option in begrindeten Einzelfallen Uber die
regionalisierte Bevolkerungsvorausrechnung hinaus auch eigene, nachvollziehbare
Daten und Erhebungen der Kommunen zu ihrer Bevolkerungsentwicklung bei der Plau-
sibilitatsprafung zu bertcksichtigen. Von dieser Moglichkeit wurde Gebrauch gemacht
und der Ermittlung des Wohnbauflachenbedarfs der Stadt Schwabisch Gmund eine
eigene Bevolkerungsvorausrechnung zugrunde gelegt. Fur Waldstetten wurden die
Zahlen des Statistischen Landesamts zu Grunde gelegt.

Die abweichende Prognose fur Schwabisch Gmund sieht eine starkere Bevolkerungs-
entwicklung als die aktuelle Bevolkerungsvorausrechnung des Statistischen Landes-
amtes Baden-Wurttemberg (StaLa) vor. Die Abweichung wurde damit begrindet, dass
in Schwabisch Gmund ein erheblicher Einpendleriberschuss besteht und dieser durch
das Projekt ,Technologiepark Griner Wasserstoff Aspen® noch verstarkt werden wird.
Es wird davon ausgegangen, dass etwa 15 % der Einpendler mit Inren Angehdrigen an
ihren Arbeitsort ziehen oder dort eine Familie grinden wollen. Auf dieser Grundlage
wird davon ausgegangen, dass sich Uber die prognostizierte Hauptvariante des Statis-
tischen Landesamts hinaus bis zum Jahr 2035 5.156 Einwohner zusatzlich in Schwa-
bisch Gmund ansiedeln werden (S. 40 der Begrindung).

a) Stadt Schwabisch Gmind
Mit der vorliegenden Planung sollen in der Stadt Schwabisch Gmund insgesamt rund
82,7 ha Wohnbauflachen neu ausgewiesen werden. Der Wohnbauanteil der neuge-
planten Mischbauflachen wurde dabei in HOhe von 7,8 ha berlcksichtigt.

Far die Stadt Schwabisch Gmund wird gemaf den Unterlagen von einem Nettoflachen-
bedarf von 119,6 ha ausgegangen. Hier wurden allerdings die Flachenubernahmen aus
dem FNP von 2012 noch nicht abgezogen. Laut den Plausibilitatshinweisen (S. 5) wer-
den fUr die Berechnung des absoluten Wohnbauflachenbedarfs die noch vorhandenen
unbebauten Reserveflachen im Flachennutzungsplan vom relativen Bedarf abgezo-
gen. Dies sollte im weiteren Verfahren noch erfolgen, da nach der Begrindung (S. 35)
noch Baulandreserven in Schwabisch Gmund fur Wohnbauflachen von 30,8 ha beste-
hen. Wir gehen jedoch davon aus, dass die Stadt Schwabisch Gmund durchaus einen
Wohnbauflachenbedarf hat.



Dazu im Einzelnen:

Wir ermitteln auf der Grundlage der Plausibilitatshinweise und der aktuellen Bevolke-
rungsvorausrechnung folgenden Wohnbauflachenbedarf:

Einwohner (EW) letzter Stand 4/2020 nach StalLa: 61.216 EW
Bevolkerungsvorausrechnung bis 2035 nach Stal.a: 63.262 EW
Planungszeitraum 2020 bis 2035: 15 Jahre
EZ 1: 61.216 EW x 0,3 x 15 Jahre =2.754,72 EW
100
EZ2: 63.262 EW - 61.216 EW = 2046 EW
EZ1+EZ2: 2754,72 + 2046 =4800,72
Relativer Bedarf: 4800,72 =80 ha
60 EW/ha

Um den absoluten Bedarf zu ermitteln, sind vom relativen Wohnbauflachenbedarf die
im Planungszeitraum voraussichtlich verfligbaren Flachenreserven abzuziehen.

Vorliegend sind die vorhandenen unbebauten Reserveflachen im Flachennutzungs-
plan abzuziehen (30,8 ha) und die Innenentwicklungspotentiale (12,8 ha) abzuziehen.

Im weiteren Verfahren sollte jedoch noch erlautert werden, ob es sich bei den verflug-
baren Innenpotentialen nur um solche aus privater Hand handelt. Denn sofern es sich
um Flachen der Gemeinde handelt, sind diese mit 100 % und nicht nur mit 30 % abzu-
ziehen.

Nach Abzug der Flachenreserven und Innenpotentiale vom relativen Bedarf ergibt sich
fur die Stadt Schwabisch Gmiind rechnerisch ein absoluter Bedarf von hochstens
36,4 ha.
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Im Ergebnis stehen dem von uns errechneten absoluten Bedarf i.H.v. 36,4 ha die Fla-
chenneuausweisungen im Umfang von rund 82,7 ha gegenuber. Folglich kommt es
nach unserer Berechnung im Vorentwurf zu einer Mehrausweisung von 46,3 ha.

Nachvollziehbar ist, dass die Stadt Schwabisch Gmund eine hohe Anzahl von Einpend-
lern hat, die sich u.a. auf Grund des Projekts ,,Aspen” erhdhen wird und zu einer Erho-
hung der Bevolkerungsanzahl fuhren wird, die sich derzeit noch nicht in den Daten des
statistischen Landesamtes wiederspiegelt. Eine Erhdhung der EZ2 in der Berechnung
und ein sich daraus ergebender entsprechender Mehrbedarf kann somit grundsatzlich
mitgetragen werden, da auch ein erheblicher Umfang an Gewerbeflachen dargestellt
werden soll und sich somit auch entsprechender Bedarf an Wohnbauflache erhdht.

Eine Neuausweisung von 82,7 ha erscheint jedoch hoch gegriffen vor dem Hintergrund,
dass aus raumordnerischer Sicht bei einigen der Flachen Bedenken bestehen (siehe
Tabelle). Daher und im Hinblick auf den sparsamen Umgang mit Grund und Boden
gem. § 1 a Abs. 2 S. 1 BauGB empfehlen wir die Reduzierung auf geeignete Flachen.

b) Gemeinde Waldstetten
Mit der vorliegenden Planung sollen in der Gemeinde Waldstetten insgesamt rund
16,5 ha Wohnbauflachen neu ausgewiesen werden.

Fir die Gemeinde Waldstetten wird gemaf den Unterlagen ein Nettoflachenbedarf von
2,2 ha berechnet. Hier wurden allerdings die Flachenibernahmen aus der Fortschrei-
bung von 2012 noch nicht abgezogen. Laut den Plausibilitatshinweisen (S. 5) werden
fur die Berechnung des absoluten Wohnbauflachenbedarf die noch vorhandenen un-
bebauten Reserveflachen im Flachennutzungsplan vom relativen Bedarf abgezogen.
Dies sollte im weiteren Verfahren noch erfolgen, da nach der Begrindung (S. 39) noch
Baulandreserven in Waldstetten fur Wohnbauflachen von 8,3 ha bestehen.

Der im Vorentwurf aufgefiihrte Umfang der Neuausweisungen begegnet derzeit Be-
denken. Wir gehen von einer deutlichen Reduzierung der Wohnbauflachen aus.

Wir haben auf der Grundlage der Plausibilitdtshinweise und der aktuellen Bevolke-
rungsvorausrechnung folgenden Wohnbauflachenbedarf ermittelt:

Einwohner (EW) letzter Stand 04/2020 nach StalLA: 7.093 EW
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Bevolkerungsvorausberechnung bis 2035 nach StalLA: 6.985 EW

Planungszeitraum 2020 bis 2035: 15 Jahre
EZ1: 7.093 EW x 0,3 x 15 Jahre =319,19
100
EZ2: 6.985 EW — 7.093 EW =-108 EW
EZ: 319,19 EW + (-108 EW) =211,19 EW
Relativer Bedarf: 21119 EW =4,69 ha
45 EW/ha

Um den absoluten Bedarf zu ermitteln, sind vom relativen Wohnbauflachenbedarf die
im Planungszeitraum voraussichtlich verfugbaren Flachenreserven abzuziehen.
Vorliegend sind die vorhandenen unbebauten Reserveflachen im Flachennutzungs-
plan abzuziehen (8,3 ha) und die Innenentwicklungspotentiale (2,9 ha) abzuziehen.

Im weiteren Verfahren sollte jedoch noch erlautert werden, ob es sich bei den verfug-
baren Innenpotentialen nur um solche aus privater Hand handelt. Denn sofern es sich
um Flachen der Gemeinde handelt, sind diese nach den Plausibilitatshinweisen mit 100
% und nicht nur mit 30 % abzuziehen.

Nach Abzug der Flachenreserven und der Innenpotentiale vom relativen Bedarf ergibt
sich fur die Gemeinde Waldstetten ein absoluter Bedarf in Hohe von mindestens
- 6,51 ha.

Im Ergebnis stehen dem von uns errechneten absoluten negativen Bedarf i.H.v. — 6,51
ha die Flachenneuausweisungen im Umfang von rund 16,5 ha gegenuber. Folglich
kommt es nach unserer Berechnung im Vorentwurf zu einer Mehrausweisung von ca.
23 ha.

c) Fazit
Im Ergebnis Uberschreiten die vorliegenden Neuausweisungen des Vorentwurfs bis-
lang in der Gemeinde Waldstetten den errechneten Wohnraumbedarf deutlich. Eine
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geringe Neuausweisung konnte unsererseits im Ergebnis nur mitgetragen werden,
wenn hierfur eine tragfahige Begrindung erfolgt, insbesondere nachvollziehbar ist, wa-
rum ein etwaiger Bedarf nicht durch die noch vorhandenen unbebauten Wohnbaufla-
chen im derzeit rechtskraftigen FNP und die Innenentwicklungspotentiale gedeckt wer-
den kann.

Hinsichtlich der Stadt Schwabisch Gmund kann im Ergebnis wohl die Neuausweisung
82,7 ha Wohnbauflache mitgetragen werden. Wie bereits erlautert, empfehlen jedoch
dennoch die Flachen auf die geeigneten zu reduzieren.

2. Gewebeflachenbedarf
Mit den Flachen BgG1, BgG4, GbG3, GbG4, GdG2, HhG3, HkG1, HkG3, LiG1, LiG3,
und SdG1 sowie unter halftiger Anrechnung der gemischten Bauflachen BgM2, GbM1,
GdM1, GdM2, GdM4, HhM1, HkM1, MeM1, RpM1 und WrM1 sollen in Schwabisch
Gmund gewerbliche Bauflachen insgesamt im Umfang von rund 89,5 ha neu darge-
stellt.

Auch in der Gemeinde Waldstetten wird mit der Flache ,WaG1“ gewerbliche Bauflache
im Umfang von rund 10,7 ha neu ausgewiesen.

a) Schwabisch Gmind
Hinsichtlich der Stadt Schwabisch Gmind wurde der Gewerbeflachenbedarf nachvoll-
ziehbar anhand der Plausibilitatshinweise hergeleitet und kann im Umfang von 89,5 ha
mitgetragen werden.

Hinsichtlich des konkreten kurzfristigen Erweiterungsbedarfs, wurde anhand einer In-
teressentenliste (ab S. 84 der Begriindung) ortsansassiger Unternehmen ein plausibler
Bedarf von insgesamt 14,5 ha dargelegt. Diesem Bedarf wurden ein Drittel der vorhan-
denen gewerblichen Flachenpotentiale von 7,2 ha gegenubergestellt (S. 79 der Be-
grundung).

Im weiteren Verfahren sollte noch dargestellt werden, dass die Ubrigen Flachenpoten-
tiale von 14,4 ha (= 21,6 ha - 7,2 ha) in privater Hand liegen. Denn Flachen der Ge-
meinde waren mit 100% anzurechnen.

Daruber hinaus wurde unter Berlcksichtigung von Vorsorgegesichtspunkten eine an-
gemessene Flache fur ,noch nicht aktuellen Bedarf von ca. 62 ha eingeplant. Hierbei
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wurde die bisherige gewerbliche Entwicklung, insbesondere des Gewerbe- und Indust-
rieparks Gugling berlcksichtigt, der einen der grof3ten Gewerbe- und Industrieparks in
der Region Ostwurttemberg darstellt. Demzufolge kann grundsatzlich ein erhohter Be-
darf fur Neuausweisung Gewerbeflachen mitgetragen werden, der Uber die 53,56 ha
fur den ,Technologiepark Aspen®, hinausgeht.

Allerdings finden sich in den Unterlagen keine Angaben dazu, in welchem genauen
Umfang noch unbebaute Flachen des derzeit rechtskraftigen Flachennutzungsplans
bestehen. Die Begrindung unter 4.2.2 (S. 35) Iasst vermuten, dass entsprechende Fla-
chen auch beim Gewerbeflachenbedarf unbertcksichtigt geblieben sind. Diese sollten
im weiteren Verfahren noch dargestellt und entsprechend bericksichtigt werden.

b) Waldstetten

Im Hinblick auf die Gemeinde Waldstetten begegnet die Neuausweisung von 10,7 ha
allerdings Bedenken. Konkrete Anfragen liegen nur fur 4,4 ha vor. Eine Berucksichti-
gung der verkauften Gewerbeflachen in Schwabisch Gmuind kann hierbei nicht stattfin-
den, da sich der Bedarf nach § 1 Abs. 3 BauGB nach dem der jeweiligen Gemeinde
ergibt und sich nicht an einem Bedarf einer anderen Gemeinde orientieren kann. Dar-
Uber hinaus sind von diesem zu Grunde gelegten Bedarf mindestens 1,3 ha der vor-
handenen gewerblichen Flachenpotentiale abzuziehen. Sofern allerdings von den ins-
gesamt 3,9 ha zur Verflugung stehenden Flachenpotentialen Flachen in der Hand der
Gemeinde befinden, sind diese zu 100 % anzurechnen. Dies ist im weiteren Verfahren
noch darzustellen.

Auch finden sich in den Unterlagen keine Angaben dazu, in welchem genauen Umfang
noch unbebaute Flachen des derzeit rechtskraftigen Flachennutzungsplans in Wald-
stetten bestehen. Die Begrindung unter 4.2.2 (S. 35) lasst vermuten, dass entspre-
chende Flachen auch beim Gewerbeflachenbedarf unbertcksichtigt geblieben sind.
Diese sollten im weiteren Verfahren noch dargestellt und entsprechend berucksichtigt
werden.

Im Ergebnis kann unter Berlcksichtigung von Vorsorgegesichtspunkten nur eine ge-
ringe angemessene Neuausweisung an Gewerbeflache flur Waldstetten mitgetragen
werden. Hierfur sollte allerdings die Begriindung noch vertieft werden und sich wie be-
reits erlautert auf die Gegebenheiten in Waldstetten selbst beschranken.
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M. Qualitative Bewertung der geplanten Flachen

1. Allgemeine Ausfuhrungen

Alle Bauleitplane sind den Zielen der Raumordnung anzupassen (§ 1 Abs. 4 BauGB).
Ziele der Raumordnung sind als verbindliche Vorgaben, die nicht der Abwagung unter-
liegen, zu beachten (§ 3 Abs.1 Nr. 2 ROG und § 4 Abs. 1 ROG).

Grundsatze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung sind im Rahmen der Abwa-
gung zu berucksichtigen (§ 3 Abs. 1 Nr. 3 und 4, § 4 Abs. 1 ROG). Vorbehaltsgebiete
sind als Grundsatze, nicht als Ziele der Raumordnung zu werten (BVerwG, Beschl.
v.15.06.2009, 4 BN 10 09), so dass Vorbehaltsgebiete der Planung nicht grundsatzlich
entgegenstehen, jedoch in der Abwagung zu berucksichtigen sind.

Hinsichtlich der Flachenausweisungen, die auf guten Bdden erfolgen sollen, weisen wir
auf PS 5.3.2 (Z) LEP hin, wonach die fur eine land- und forstwirtschaftliche Nutzung
gut geeigneten Bdden und Standorte, die eine 6konomisch und dkologisch effiziente
Produktion ermdglichen, als zentrale Produktionsgrundlage geschont werden sollen
und nur in unabweisbar notwendigem Umfang fir andere Nutzungen vorgesehen wer-
den durfen. Die Bodengute ist danach dauerhaft zu bewahren.

Hierzu sollte im weiteren Verfahren auf die neue Flurbilanz 2022 Bezug genommen
werden.

Des Weiteren weisen wir auf PS 5.1.2.1 (Z) LEP hin:

»In den Uberregional bedeutsamen naturnahen Landschaftsrdumen ist die Funktions-
und Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts zu erhalten und zu verbessern. Planungen
und Mal3nahmen, die diese Landschaftsrdume erheblich beeintréchtigen, sollen unter-
bleiben oder, soweit unvermeidbar, ausgeglichen werden.*

In der Begrundung zur PS 5.1.2.1 (Z) LEP heif3t es hierzu:

~Soweit (iberregional bedeutsame naturnahe Landschaftsrdume fachplanerische
Schutzgebiete umfassen, gelten dort die Verbote und Erlaubnisvorbehalte der Schutz-
gebietsverordnungen. Durch das Ziel von Raumordnung und Landesplanung sind
auch auBerhalb der Schutzgebiete keine Vorhaben zulédssig, die den Schutz-
zweck beeintrachtigen. Nur Vorhaben, die unvermeidbar sind, kbnnen zugelassen
werden. Derartige Eingriffe I6sen jedoch eine Ausgleichspflicht aus.“
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Im weiteren Verfahren sollte hierzu noch eine Auseinandersetzung stattfinden, da sich
einige der Flachen — auch wenn diese nicht direkt in keinem Schutzgebiet oder Biotop
liegen — in einem solchen Gebiet der Biotopdichte liegen (vgl. Geoportal BW).

Bei allen Flachenneuausweisungen ist aul3erdem PS 3.1.9 (Z) LEP 2002 zu beachten.
Danach ist die Siedlungsentwicklung vorrangig am Bestand auszurichten. Dazu sind
Moglichkeiten der Verdichtung und Arrondierung zu nutzen, Baulicken und Bauland-
reserven zu berucksichtigen sowie Brach-, Konversions- und Altlastenflachen neuen
Nutzungen zuzufuhren. Die Inanspruchnahme von Bdden mit besonderer Bedeutung
fur den Naturhaushalt und die Landwirtschaft ist auf das Unvermeidbare zu beschran-
ken.

Eine entsprechende Auseinandersetzung sollte beispielsweise anhand der Flache
BgG4 ,Aspen” noch erfolgen, da sich diese nicht direkt an den vorhandenen Industrie-
park ,Gugling“ anschlie3t, sondern durch eine Strale getrennt ist. Hierbei kann jedoch
auch der raumordnerische Mal3stab, der eine gewisse grof3raumige Betrachtung vo-
raussetzt, berucksichtigt werden.

Darlber hinaus weisen wir auf die Verordnung uber die Raumordnung im Bund fur
einen landerubergreifenden Hochwasserschutz vom 19.08.2021 hin. Danach sind die
Ziele und Grundsatze nach Ziffer I. und Il. der Anlage zur Verordnung uber die Raum-
ordnung im Bund fur einen landerubergreifenden Hochwasserschutz zu prifen. Insbe-
sondere sind hier auch nach Ziffer 1.2.1 (Z) die Auswirkungen des Klimawandels im
Hinblick auf Hochwasserereignisse durch oberirdische Gewasser, durch Starkregen o-
der durch in Kustengebiete eindringendes Meerwasser bei raumbedeutsamen Planun-
gen und MalRnahmen einschlieRlich der Siedlungsentwicklung nach Mal3gabe der bei
offentlichen Stellen verfugbaren Daten vorausschauend zu prifen. Im Hinblick auf eine
sachgerechte Abwagung wird insbesondere auf PS 11.2.2 (G) hingewiesen (Bei Planun-
gen muss gepruft werden, ob Flachen im Hinblick auf den Hochwasserschutz zurtck-
gegeben werden mussen).
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2. Flachendarstellungen im Einzelnen
Im Folgenden werden die geplanten Flachen untersucht. Die Anmerkungen unter Ziffer
| bis Il (insb. zu PS 5.3.2 (Z) LEP und PS 5.1.2 (Z) LEP) sind daruber hinaus zu be-
rucksichtigen. Betrachtet werden nur die Neudarstellungen.

In der Tabelle wird zwischen dem derzeit gultigen Regionalplan Ostwurttemberg 2010
und dem sich in Aufstellung befindlichen Entwurf der Regionalplan Fortschreibung Ost-
wurttemberg 2035 unterschieden (rot). Die Bewertung aus raumordnerischer Sicht rich-
tet sich jedoch allein nach dem derzeit gultigen Regionalplan Ostwurttemberg 2010, da
nur dieser verbindlich ist.
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Fla- Grole | Bisherige Nut- | Gepl. Nut- Vorgaben LEP/ Raumordneri-
chenbe- | (ha) zung zung Regionalplan sche Wertung
zeich-
nung Entwurf der Regi-
onalplanfort-
schreibung 2035
zur Info
Schwabisch Gmiind
BgG1 4,3 ha | Geplante Ge- | Gewerbliche | SB fur Landwirt- | PS istim Rah-
werbeflache Bauflache schaft und Bo- men der Abwa-
und Flache flr denschutz PS gung zu beach-
Landwirtschaft 3.2.2.1(G) ten
Siedlungsflache
in Planung — In-
dustrie und Ge-
werbe
BgG4 53,56 | Flache fur Gewerbliche | Regionaler Grun- | Bedenken bis
ha Landwirtschaft | Bauflache zug PS 3.1.1 (2), | Inkrafttreten
teilw. Grinzasur | des neuen Re-
PS 3.1.2(Z), SB | gionalplans,
fur Landwirtschaft | ggf. flankieren-
PS 3.2.2.1 (G) des Zielabwei-
chungsverfah-
Gewerbeschwer- | ren erforderlich
punkt
BgM2 1,14 Flache fur Gemischte Teilw. SB Erho- Bedenken
ha Landwirtschaft | Bauflache lung PS 3.2.4.1
(2), teilw. SB fur
Landwirtschaft
und Bodenschutz
PS 3.2.2.1 (G)
Keine Festset-
zungen
BgwW1 2,28 Flache fur Wohnbaufla- | SB fir Landwirt- Bedenken
ha Landwirtschaft | che schaft und Bo-

denschutz PS
3.2.2.1 (G), SB
fur Erholung PS
3.24.1 (2)

Regionaler Grun-
zug PS 3.1.1
(VRG), VBG
Landwirtschaft
PS 3.2.3.3
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BgW5

0,99
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Teilw. SB fur Er-
holung PS 3.2.4.1
(2), SB fur Land-
wirtschaft und
Bodenschutz PS
3.2.2.1 (G)

Regionaler Grun-
zug PS 3.1.1
(VRG), teilw.
VBG Naturschutz
und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2
(VBG)

Bedenken

BgW6

2,72
ha

Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Regionale
Grinzasur PS
3.1.2(2)

Regionale
Grunzasur PS
3.1.2 (VRG), Re-
gionaler Grunzug
PS 3.1.1 (VRG),
VRG Landwirt-
schaft PS 3.2.3.2,
VBG Naturschutz
und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2,
VRG Naturschutz
und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1

Bedenken

Btw1

2,44
ha

Geplante
Wohnbaufla-
che

Wohnbaufla-
che

Siedlungsflache

Siedlungsflache
Planung (Wohn-
und Mischgebiet)

Keine Beden-
ken

Btw2

1,34
ha

Gestehende
Grin- und Ge-
werbeflache

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Siedlungsflache
Bestand (Indust-
rie und Gewerbe)

Keine Beden-
ken

BtW3

1,81

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Geplante Sied-
lungsflache

VRG Landwirt-
schaft PS 3.2.3.2,
Regionaler Grin-
zug (VRG) PS

Keine Beden-
ken
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3.1.1, teilw. VBG
Naturschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2

Btw4

0,77
ha

Geplante
Wohnbaufla-
che

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Siedlungsflache
in Planung
(Wohn- und
Mischgebiet)

Keine Beden-
ken

BtWS

3,12
ha

Geplante
Wohnbaufla-
che

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Siedlungsflache
in Planung
(Wohn- und
Mischgebiet)

Keine Beden-
ken

Btw8

2,32
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung, geringflgig
SB fur Landwirt-
schaft und Bo-
denschutz PS
3.2.2.1 (G)

VBG Naturschutz
und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2

Keine Beden-
ken

Btw9

1,11
ha

Flache flr
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung, ggf. gering-
fugig Forstwirt-
schaft PS 3.2.3.1
(G)

Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Natur-
schutz- und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2

Keine Beden-
ken

DfWA1

1,3 ha

Flache flr
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

SB Naturschutz-
und Landschafts-
pflege PS 3.2.1
(Z), SB Erholung
3.24.1 (2)

Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG und

Bedenken
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VRB Natur-
schutz- und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1
und PS 3.2.1.2

GdG2

6,1 ha

Flache flur
Landwirtschaft

Gewerbliche
Bauflache

SB fur Erholung
PS 3.2.4.1 (2)

Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRB Natur-
schutz und Land-
schaftspflege
3.2.1.1

Bedenken

GdM2

4,42
ha

Gewerbliche
Bauflache

Gemischte
Bauflache

Siedlung, Ge-
werbe

Siedlungsflache,
Gewerbe

Keine Beden-
ken

GdW12

1,22
ha

Gewerbliche
Bauflache

Wohnbaufla-
che

Siedlung, Ge-
werbe

Siedlungsflache,
Gewerbe

Keine Beden-
ken

GdMv4

1,33
ha

Flache flr
Landwirtschaft

Mischbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Keine Festset-
zung

Keine Beden-
ken

Gdw4

0,96
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.2.1.2, ggf. VBG
Forstwirtschaft
PS 3.2.4.2

Keine Beden-
ken

GdV1

2,3 ha

Flache flr
Landwirtschaft

Flache far
Ver- und Ent-
sorgung
(Freiflachen-
Fotovoltaik)

SB fur Erholung
PS 3.2.4.1 (2)

Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRB Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.2.1.1

Bedenken
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Gdgem1

474
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Flache fur
Gemeinbe-
darf

Regionaler Grin-
zug PS 3.1.1 (2),
VBG Landwirt-
schaft PS 3.2.2.1
(G)

Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRB Land-
wirtschaft PS
3.2.3.2, VBG Na-
turschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2

Bedenken

GbG3

1 ha

Flache fur
Landwirtschaft

Gewerbliche
Bauflache

Regionaler Grin-
zug PS 3.1.1 (2)
SB Landwirt-
schaft und Bo-
denschutz PS
3.2.2.1(G)

VBG Landwirt-
schaft PS 3.2.3.3,
Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Natur-
schutz- und
Landschaft PS
3.2.1.2

Ausformung
denkbar bzgl.
PS 3.1.1 (2),
PS 3.2.2.1 (G)
istim Rahmen
der Abwagung
Zu beachten

Gbw6

0,59
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Regionaler Grin-
zug PS 3.1.1 (2),
SB Landwirt-
schaft PS 3.2.2.1
(G)

Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRG Na-
turschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1

Ausformung
denkbar bzgl.
PS 3.1.1 (2),
PS 3.2.2.1 (G)
ist im Rahmen
der Abwagung
Zu beachten

GbGr1

4.3 ha

Flache fur
Landwirtschaft,
Grinflache

Grunflache/
Sportanlage

SB Landwirt-
schaft PS 3.2.2.1
(G), SB Erholung
PS3.24.1(2)

Da Flachen-
tausch geplant
keine Beden-
ken, siehe STN
zum BPL
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»Sportpark
Laichle® vom
24.10.22
Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.2.1.2, VBG
Landwirtschaft
3.2.3.3
GbG4 1,37 Flache fur Gewerbliche | Regionaler Grin- | Ausformung
ha Landwirtschaft | Bauflache zug PS 3.1.1 (Z), | denkbar bzgl.
SB fur Landwirt- | PS 3.1.1 (2),
schaft und Bo- PS 3.2.2.1 (G)
denschutz PS istim Rahmen
3.2.2.1 (G) der Abwéagung
zu beachten
Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.2.1.2
GbM1 1,79 Flache fur Gemischte Teilw. SB Land- PS ist im Rah-
ha Landwirtschaft, | Bauflache wirtschaft PS men der Abwa-
teil. Geplante 3.2.2.1 (G),i.U. gung zu beach-
Gewerbeflache keine Festset- ten
zung
Keine Festset-
zung, teilw. Ge-
werbe
GbW3 1,2 ha | Flache flr Wohnbaufla- | Keine Festset- Keine Beden-
Landwirtschaft | che zung ken
Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Land-
wirtschaft 3.2.3.3,
VRG Naturschutz
und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1
GbGr2 Mit Flache far Grunflache Keine Festset- Keine Beden-
GbW3 | Landwirtschaft zung ken
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sam-
men
1,2 ha

Geringfligig Regi-
onaler Grinzug
(VRG) PS 3.1.1,
VBG Landwirt-
schaft PS 3.2.3.3,
VRG Naturschutz
und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1

Gbw4

1,02
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRG Na-
turschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1

Keine Beden-
ken

GbW5s

1 ha

Flache flr
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.21.2

Keine Beden-
ken

WzWH1

1,12
ha

Geplante
Wohnbaufla-
che

Wohnbaufla-
che

SB Landwirt-
schaft und Bo-
denschutz 3.2.2.1
(G)

Geplante Sied-
lungsflache

Keine Beden-
ken, da schon
in FNP 2022
enthalten

WzW2

0,82
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Land-
wirtschaft PS
3.2.3.3, VBG Na-
turschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2

Keine Beden-
ken

HkG1

0,88
ha

Flache flr
Landwirtschaft

Gewerbliche
Bauflache

SB fur Landschaft
und Bodenschutz
PS 3.2.2.1 (G),

PS 3.2.2.1 (G)
istim Rahmen
der Abwagung
zu beachten,
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gdf. teilweise Re-
gionaler Grunzug
PS 3.1.1 (2)

VRG Landwirt-
schaft PS 3.2.3.2,
Grunzug, VRG
Naturschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1

i.U. kann Pla-
nung wegen
kommunaler
Ausformung
mitgetragen
werden

HkG3

3,9 ha

Flache fur
Landwirtschaft

Gewerbliche
Bauflache

SB Landwirt-
schaft PS 3.2.2.1
(G), Regionaler
Grinzug PS 3.1.1
(2)

Regionaler Grin-
zug (VRG), VBG
Naturschutz- und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2,
VBG Landwirt-
schaft PS 3.2.3.3

Bedenken

HkW2

6,02
ha

Geplante
Wohnbaufla-
che

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Geplante
Siedlungsflache

Keine Beden-
ken

HkW3

4,2 ha

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.21.2

Keine Beden-
ken

HkM1

2,8 ha

Flache flr
Landwirtschaft

Mischbaufla-
che

SB fur Landwirt-
schaft und Bo-
denschutz 3.2.2.1
(G), geringfugig
Regionaler Grin-
zug PS 3.1.1 (G)

PS 3.2.2.1 (G)
ist im Rahmen
der Abwéagung
zu beachten,
i.U. kann Pla-
nung im Wege
kommunaler
Ausformung
mitgetragen
werden
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Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRG Land-
wirtschaft, VBG
Naturschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2

HhG3

6,2 ha

Flache flur
Landwirtschaft

Gewerbliche
Bauflache

Siedlungsflache
(Gewerbe)

Gewerbeflache

Keine Beden-
ken

HhM1

0,74
ha

Flache flr-
Landwirtschaft

Mischbaufla-
che

Siedlungsflache

Keine Festset-
zung

Keine Beden-
ken

HhWA1

1,81
ha

Geplante
Wohnbaufla-
che

Wohnbaufla-
che

Geplante
Siedlungsflache

Geplante Sied-
lungsflache

Keine Beden-
ken

HhW3

0,48
ha

Flache flr
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Regionaler Grin-
zug PS 3.1.1 (2),
SB fur Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.2.1.1(G)

Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG fur
Naturschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2

Keine Beden-
ken, da klein-
flachig

HhW6

2,0 ha

Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

SB fur Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.2.1 (2), Regio-
naler Grinzug PS
3.1.1 (2), teil-
weise

Regionale
Grinzasur PS
3.1.2(2)

Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, Regionale
Grinzasur (VRG)
PS 3.1.2, VRG

Bedenken
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Naturschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1

HhW10 | 0,51 Flache fur Wohnbaufla- | Keine Festset- Keine Beden-
ha Landwirtschaft | che zung ken
Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.2.1.2, VRG
Landwirtschaft
PS 3.2.3.2
HhW11 | 0,39 Flache fur Wohnbaufla- | Keine Festset- Keine Beden-
ha Landwirtschaft | che zung ken
Keine Festset-
zung
LiG1 0,81 Geplante Ge- | Gewerbliche | SB Landwirt- Keine Beden-
ha werbeflache Bauflache schaft und Bo- ken, da schon
denschutz 3.2.2.1 | in FNP 2022
(G) enthalten
Gewerbeflache
LiG3 2,5 ha | Flache fur Gewerbliche | SB Landwirt- PS 3.2.2.1 (G)
Landwirtschaft, | Bauflache schaft und Bo- istim Rahmen
geplante Grin- denschutz PS der Abwagung
flache 3.2.2.1 (G), ge- zu beachten,
ringflgig SB Er- Planung kann
holung PS 3.2.4.1 | hinsichtlich PS
(2) 3.2.4.1 (Z) mit-
getragen wer-
den da nur
randlich tan-
giert
Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VBG Land-
wirtschaft PS
3.2.3.3, VBG Na-
turschutz und
Landschafts-
pflege 3.2.1.2
Liw2 2,7 ha | Geplante Wohnbaufla- | Siedlung Keine Beden-
Wohnbaufla- che ken
che Siedlung
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LiW5

1,73
ha

Flache fir-
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Regionaler
Griunzug (VRG)
PS 3.1.1

Keine Beden-
ken

MeMA1

0,43
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Regionaler
Grunzug PS 3.1.1

(2)

Regionaler Grin-
zug (VRG) PS
3.1.1

Keine Beden-
ken, da klein-
flachig

RbW2

0,78
ha

Geplante
Wohnbaufla-
che

Wohnbaufla-
che

SB Landwirt-
schaft und Bo-
denschutz PS
3.2.2.1(G), SB
Erholung PS
3.24.1(2)

Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1

Keine Beden-
ken bzgl. Erho-
lung, da klein-
flachig i.0. Ab-
wagung bzgl.
Belangen der
Landwirtschaft

RbW3

2,38
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

SB Landwirt-
schaft und Bo-
denschutz PS
3.2.2.1(G), SB
Erholung PS
3.24.1(2)

Regionaler
Grunzug (VRG)
PS 3.1.1, tangiert
VRG Naturschutz
und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1

Bedenken

RpM1

0,82
ha

Flache flr
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Keine Festset-
zung

Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, teilw. VRB
Naturschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1

Keine Beden-
ken

SdG1

1,13
ha

Flache flr
Landwirtschaft

Gewerbliche
Bauflache

Geplante Gewer-
beflache

Keine Beden-
ken
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Geplante Gewer-

beflache
Sdwi1 6 ha Geplante Wohnbaufla- | SB Landwirt- Keine Beden-
Wohnbaufla- che schaft PS 3.2.2.1 | ken, da schon
che (G), Gewerbefla- | in FNP 2022
che enthalten
Siedlung
SdW3 9,9 ha | Landwirtschaft | Wohnbaufla- | Siedlungsflache, | PS 3.2.2.1 (G)
che SB fur Landwirt- | ist im Rahmen
schaft und Bo- der Abwagung
denschutz PS zu beachten
3.2.2.1 (G)
Wohnungs-
bauschwerpunkt
WrM1 1,01 Flache fur Gemischte SB Landwirt- PS 3.2.2.1 (G)
ha Landwirtschaft | Bauflache schaft PS 3.2.2.1 | istim Rahmen
(G), SB Erholung | der Abwagung
3.24.1(2) zu beachten,
bzgl. PS
3.2.4.1 (Z) kein
Zielkonflikt, da
kleinflachig
Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRG Na-
turschutz- und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1
Wrw2 1,7 ha | Flache fur Wohnbaufla- | SB Naturschutz Bedenken
Landwirtschaft | che und Landschafts-
pflege, PS 3.2.4.1
(2), SB Erholung
PS 3.2.4.1 (2)
Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRB Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.2.1.1
WrWw3 55ha | Teilw. Ge- WA SB Naturschutz Bedenken
plante Wohn- und Landschafts-
bauflache, pflege PS 3.2.1
Landwirtschaft (Z), SB Erholung

PS 3.2.4.1 (2),
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SB fur Landwirt-
schaft und Bo-
denschutz PS
3.2.2.1 (G)

Teilw. Geplante
Wohnbauflache,
Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRG Na-
turschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1

WrWwe 0,86 Flache fur- Wohnbaufla- | SB Naturschutz Keine Beden-
ha Landwirtschaft | che PS und Land- ken, da klein-
schaftspflege flachig
3.2.1 (Z2), SB Er-
holung PS 3.2.4.1
(2)
VRG Naturschutz
und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1,
Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1
WzS1 0,72 Flache fur Geplante Forstwirtschaft, Darlegung im
ha Landwirtschaft | Sonderbau- SB Erholung PS | weiteren Ver-
flache 3.2.4.1 (2), Regi- | fahren, was
onaler Grunzug konkret an die-
PS 3.1.1 (2) ser Stelle ge-

Teilw. Regionaler
Grunzug (VRG)
PS 3.1.1, VBG
Naturschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2,
teilw. VBG fur
Forstwirtschaft
PS 3.24.2

plant ist. Ohne
Zweckbestim-
mung ist Son-
derbauflache
nicht hinrei-
chend be-
stimmt.
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WzGr1

0,21
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Geplante
Grunflache

SB Forstwirt-
schaft PS 3.2.3.1
(G), SB Erholung
PS 3.2.4.1 (2),
Regionaler Grin-
zug PS 3.1.1 (2)

Teilw. Regionaler
Grunzug (VRG)
PS 3.1.1, VBG
Naturschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2,
VBG fur Forst-
wirtschaft PS
3.24.2

Darlegung im
weiteren Ver-
fahren, was
konkret an die-
ser Stelle ge-
plant ist.

Fla-
chenbe-
zeich-
nung

Grolke
(ha)

Bisherige Nut-
zung

Gepl. Nut-
zung

Vorgaben LEP/
Regionalplan

Regionalplanfort-
schreibung 2035

Raumordneri-
sche Wertung

Waldstetten

WaG1

10,73
ha

Flache flr
Landwirtschaft

Gewerbliche
Bauflache

SB Landwirt-
schaft und Bo-
denschutz PS
3.2.2.1 (G)

Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRB fur
Landwirtschaft
PS 3.2.3.2

PS 3.2.2.1 (G)
istim Rahmen
der Abwagung
zu beachten

WaWwH1

2,52
ha

Flache fur
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

Geplante Sied-
lungsflache

Keine Festset-
zung

Keine Beden-
ken

Waw?2

2,54
ha

Flache flr
Landwirtschaft

Wohnbaufla-
che

SB Erholung PS
3.2.4.1 (Z) und
SB Naturschutz
und Landschafts-
pflege PS 3.2.1

(2)

Bedenken
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Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRB Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.2.1.1

Waw3 | 1,27 Geplante Wohnbaufla- | SB Erholung PS | Keine Beden-
ha Wohnbaufla- che 3.24.1(Z), SB ken, da schon
che Naturschutz und | in FNP 2022
Landschafts- enthalten
pflege PS 3.2.1
(Z)
Geplante Wohn-
bauflache
Waw4 | 1,47 Bestehende Wohnbaufla- | Siedlungsflache Keine Beden-
ha Wohnbaufla- che ken, da schon
che, Grunfla- Siedlungsflache | in FNP 2022
che enthalten
WaWs | 2,54 Geplante Wohnbaufla- | Siedlungsflache, | Keine Beden-
ha Wohnbaufla- che teilw. SB Land- ken, sofern
che, Flache fur wirtschaft und schon in FNP
Landwirtschaft Bodenschutz PS | 2022 enthal-
3.2.2.1(G), ge- |ten,iU. Abwa-
ringfligig SB Er- | gung von
holung PS 3.2.4.1 | Grundsatzen
(Z) und SB fur und Darstel-
Naturschutz und | lung, weshalb
Landschafts- Ziele nicht ent-
pflege PS 3.2.1 gegenstehen
(2)
Teil. Siedlung,
teilw. Keine Fest-
setzung
WaWwé6 1,14 Flache fur Wohnbaufla- | Teilw. Wohnbau- | Keine Beden-
ha Landwirtschaft | che flache, teilw. ken

Keine Festset-
zung

Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRB Natur-
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.2.1.1
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WaWw7 | 1,3 ha | Geplante Wohnbaufla- | Geplante Sied- Keine Beden-
Wohnbaufla- che lung ken, da schon
che in FNP 2022
Geplante Sied- enthalten
lung
WsW2 1,02 Flache far Wohnbaufla- | SB Erholung PS Kein Zielkon-
ha Landwirtschaft | che 3.24.1(Z)und flikt, da klein-
SB fur Natur- flachig
schutz und Land-
schaftspflege PS
3.21 (2)
Regionaler Grun-
zug (VRG) PS
3.1.1, VRG Na-
turschutz und
Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1
WgW1 2,67 Geplante Wohnbaufla- | Geplante Sied- Keine Beden-
ha Wohnbaufla- che lungsflache, ken, da schon
che keine Festset- in FNP 2022
zung enthalten

Geplante Sied-
lungsflache
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3. Erneuerbare Energien

Im Rahmen der Gesamtfortschreibung des Flachennutzungsplans wurden innerhalb
der Stadt Schwabisch Gmund und der Gemeinde Waldstetten Potentialflachen heraus-
gearbeitet, auf denen die Errichtung von Freiflachenphotovoltaikanlagen mdglich er-
scheint.

In nachfolgender Tabelle erfolgt eine raumordnerischer Bewertung anhand des aktuell
gultigen und damit bindenden Regionalplans Ostwurttemberg 2010. Gleichzeitig wird
die Darstellung des Entwurfs der Regionalplanfortschreibung 2035 (in rot) angegeben,
um etwaige kunftige Zielkonflikte schon jetzt aufzuzeigen. Sofern nach dem derzeit gul-
tigen Regionalplan Ziele der Raumordnung nach §§ 3 Abs. 1 Nr. 2,4 Abs. 1 S. 1 ROG
entgegenstehen, bestehen Bedenken und es ware zu prufen, ob und wie dieser Ziel-
konflikt Uberwunden werden kann. Denn nach der derzeitigen Rechtslage wurde eine
entsprechende Darstellung zur Teilunwirksamkeit der FNPs fuhren (§ 1 Abs. 4 BauGB).
Ware die Planung nach dem Entwurf der Regionalplanfortschreibung 2035 mdglich, ist
darauf hinzuweisen, dass dieser unmittelbar erst greift, wenn er nach seiner Genehmi-
gung in Kraft gesetzt wird.

Flachenbezeich- Grolke Vorgaben LEP/ Regional- Raumordnerische
nung (ha) plan Wertung
Regionalplanfortschreibung
2035
Potentialflache Nr. 1 | 11,5 ha Regionaler Griinzug PS Bedenken

3.1.1 (Z), Naturschutz und
Landschaftspflege PS
3.2.2.1 (Z), SB fur Landwirt-
schaft 3.2.2 (G)

VBG Landwirtschaft PS
3.2.3.3, Ostliche Flache
keine Festsetzungen
Potentialflache Nr. 2 | 1,1 ha Regionaler Grinzug PS Bedenken
3.1.1 (2), SB fur Erholung
PS 3.2.1 (Z), SB fur Land-
wirtschaft (G)

Keine Festsetzungen
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Potentialflache Nr. 3

23,4 ha

Uberwiegend keine Festset-
zungen, teilw. SB fur Land-
wirtschaft PS 3.2.2.1 (G)

VBG regionalbedeutsame
PV-Anlagen PS 4.2.2.3,
teilw. keine Festsetzungen,
randlich Regionaler Grln-
zug (VRG) PS 3.1.1, VRG
Naturschutz und Land-
schaftspflege PS 3.2.1.1

Abwagung hin-
sichtlich Belan-
gen der Landwirt-
schaft

Potentialflache Nr. 6

2,0 ha

Regionaler Griinzug (PS
3.1.1(2)

Regionaler Grinzug (VRG)
PS 3.1.1, VBG Naturschutz
und Landschaftspflege PS
3.21.2

Bedenken

Potentialflache Nr. 7

6,4 ha

Regionaler Grinzug (PS
3.1.1(2)

Regionaler Griinzug (VRG)
PS 3.1.1, VBG Naturschutz
und Landschaftspflege PS
3.2.1.2

Bedenken

Potentialflache Nr. 8

5,9 ha

Regionaler Griinzug PS
3.1.1 (2), SB fur Natur-
schutz und Landschafts-
pflege PS 3.2.1 (2)

VBG fur regionalbedeut-
same PV-Anlagen PS
4.2.2.3, Regionaler Grun-
zug (VRG) PS 3.1.1, VBG
Naturschutz und Land-
schaftspflege PS 3.2.1.2

Bedenken

Potentialflache Nr.
10

12,9 ha

Regionaler Grinzug PS
3.1.1 (2), SB Naturschutz
und Landschaftspflege,
teilw. SB Landwirtschaft und
Bodenschutz

Teilw. VBG regionalbedeut-
same PV-Anlagen PS
4.2.2.3, Regionaler Grun-
zug (VRG) PS 3.1.1, VBG
Naturschutz und Land-
schaftspflege PS 3.2.1.2

Bedenken
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Potentialflache Nr.

11

2,7 ha

Keine Festsetzungen

Regionale Griunzasur (VRG)
PS 3.1.2, VBG fur Natur-
schutz und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.2

Keine Bedenken

Potentialflache Nr.

13

12,9 ha

Regionaler Griinzug PS
3.1.1(2)

VBG fur regionalbedeut-
same PV-Anlagen PS
4.2.2.3, Regionaler Grun-
zug (VRG) PS 3.1.1, VBG
Naturschutz und Land-
schaftspflege PS 3.2.1.2

Bedenken

Potentialflache Nr.

14

1,3 ha

Teilw. Keine Festsetzung,
angrenzend Strecke fur Ei-
senbahn

Gewerbeflache, angrenzend
Eisenbahnstrecke

Keine Bedenken

Potentialflache Nr.

15

5,9 ha

Siedlungsflache in Planung

Regionaler Grinzug (VRG)
PS 3.1.1, VBG Naturschutz
und Landschaftspflege PS
3.21.2

Keine Bedenken

Potentialflache Nr.

16

1,6 ha

Gewerbe, Gewerbe in Pla-
nung

VBG regionalbedeutsame
PV-Anlagen PS 4.2.2.3,
Regionaler Grinzug (VRG)
PS 3.1.1, VBG Naturschutz
und Landschaftspflege PS
3.21.2

Keine Bedenken

Potentialflache Nr.

17

4.9 ha

Regionaler Grinzug PS
3.1.1(2)

VBG regionalbedeutsame
PV-Anlagen PS 4.2.2.3, Re-
gionaler Grunzug (VRG) PS
3.1.1

Bedenken

Potentialflache Nr.

18

2,8 ha

Teilweise Regionaler Grin-
zug PS 3.1.1 (Z), angren-
zend Strecke flr Eisenbahn

Bedenken
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Regionaler Griinzug (PS
3.1.1 (Z), VRB fur Natur-
schutz und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1, angren-
zend Eisenbahnstrecke

Potentialflache Nr.

19

6,2 ha

Regionaler Grinzug PS
3.1.1 (Z), SB fur Natur-
schutz- und Landschafts-
pflege

Regionaler Griinzug PS

3.1.1 (Z), VRG fur Natur-
schutz und Landschafts-
pflege PS 3.2.1.1

Bedenken

Potentialflache Nr.

20

15,6 ha

Regionaler Griinzug PS
3.1.1 (Z), SB fur Landwirt-
schaft und Bodenschutz PS
3.2.2.1, angrenzend Strecke
fur Eisenbahn

Regionaler Griinzug (VRG)
PS 3.1.1, VBG Naturschutz
und Landschaftspflege PS
3.2.1.2, VBG fur Landwirt-
schaft PS 3.2.3.3, angren-
zend Eisenbahnstrecke

Bedenken

Potentialflache Nr.

21

2,1 ha

Regionaler Griinzug PS
3.1.1 (Z), angrenzend Stre-
cke fur Eisenbahn

VBG regionalbedeutsame
PV-Anlage PS 4.2.2.3, Re-
gionaler Grinzug (VRG) PS
3.1.1, VBG Naturschutz und
Landschaftspflege PS
3.21.2

Bedenken

Potentialflache Nr.

22

3,9 ha

SB fur Erholung (Z), SB fur
Naturschutz und Land-
schaftspflege, SB fur Land-
wirtschaft und Bodenschutz
(G)

VBG regionalbedeutsame
PV-Anlage PS 4.2.2.3, Re-
gionaler Grunzug (VRG) PS
3.1.1, VBG Naturschutz und
Landschaftspflege PS
3.2.1.2

Bedenken
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Landwirtschaft

Abt. 3 ist von Ref. 21 zur Prufung aufgefordert, ob in Bezug auf die Planung von Seiten
des RPS zu vertretende Belange zu berucksichtigen sind. Dies ist z.B. der Fall, wenn
sich Planungen / Vorhaben in grolem Umfang auf landwirtschaftlich gut geeigneten
Flachen abspielen bzw. weitere landwirtschaftliche Belange betroffen sind. Zu Uberpru-
fen ist dabei im Detail, ob den Forderungen der Landwirtschaft / Agrarstruktur nach
sparsamem Umgang mit Grund und Boden und Reduzierung der Flacheninanspruch-
nahme Rechnung getragen wird. Zielsetzung ist unserer Ansicht nach, Ackerstandorte
mit einer hohen Bonitat gegenuber konkurrierenden Nutzungen in der Abwagung ent-
sprechend und ausreichend zu beachten. Zu grundsatzlichen Ausfuhrungen verweisen
wir auf unsere Stellungnahme zum Scoping 2018.

Die Teilgebiete der FNP-Fortschreibung liegen in den Teilorten von Schwabisch
Gmund und in Waldstetten am westlichen Rand des LK AA. In diesem Gebiet wird die
friher dominierende Landwirtschaft auf Acker-/ Grunlandflachen immer mehr durch
Siedlung und Verkehr zuriickgedrangt, gute Flachen stehen nur noch in begrenztem
Umfang zur Verfiigung. Z.T. liegen gute Bdden in ebener Lage vor. Uber die guten
Bodenqualitaten hinausgehend sind auch die agrarstrukturellen Bedingungen meist
gut (Schlaggrolde, ErschlieBung, Hof-Feld-Entfernung). Diese Bedeutung der Stand-
orte fur Kulturpflanzen und damit fur die landwirtschaftliche Nutzung wird in der Flurbi-
lanz wiedergegeben, hier im Gebiet herrscht landwirtschaftliche Vorrangflache Stufe II
bzw. Vorrangflur Stufe Il vor (Flurbilanz ,alt). Eine starkere Differenzierung ist in der
weiterentwickelten 5-stufigen Flurbilanz ,neu® ersichtlich.

Zu den vorliegenden Unterlagen ist festzustellen, dass sich zumindest im Umweltbe-
richt Darstellungen zu den o6ffentlichen landwirtschaftlichen Belangen unter Schutzgut
Flache/ Boden finden (S. 4) — als Zitate aus unserer damaligen Stellungnahme zum
Scoping 2018.

Auch ist die Flachenbilanz als Anlage im Kartenwerk enthalten (Karte Nr. 10).

Zu den einzelnen Gebieten findet sich kurz die Angabe zur Einstufung in der Flurbilanz
(»alt*), aber ansonsten keine qualifizierte Aussage zur Bedeutung der Flachen fur die
Landwirtschaft.

Unseres Erachtens ist auf S. 2 des Umweltberichtes die Flurbilanz als Fachplanung
mit aufzulisten (entsprechend den Vorgaben der VwV Flurbilanz von 2022 und der
Anderung des LLG §16).
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Anmerkungen zum FNP

Aus Sicht des offentlichen Belangs der Landwirtschaft bestehen weiterhin erhebliche
Bedenken zu den Planungen, da dort meist Vorrangflache/-flur nach Flurbilanz vorliegt.
Unseres Erachtens wird dem Ziel des sparsamen Umgangs mit der Ressource gutes
Ackerland nicht in ausreichendem Umfang Rechnung getragen. Die ha-Angaben zum
Flachenverbrauch sind dabei nicht eindeutig; fur Wohnbauflachen sollen etwa 97 ha
ausgewiesen werden, fur Gewerbe- und Mischgebiete rund weitere 100 ha.

Anmerkungen zur Potenzialflachenanalyse PV aus Sicht der hoheren Landwirtschaft-
behoérde

Die Zielsetzung bei Photovoltaikanlagen sollte sein, zuerst auf siedlungsbezogen vor-
gepragte Standorte sowie im AulRenbereich auf Deponien und Konversionsflachen zu
gehen und damit den AufRenbereich zu schonen. Aus unserer Sicht sollten Photovol-
taikanlagen deshalb in erster Linie auf bereits versiegelten Flachen (v.a. Dachern) er-
richtet werden, da bei diesem Energietrager im Gegensatz zur Biomassenutzung eine
flachenunabhangige Energieproduktion moglich ist.

Eine Standortauswahl zuungunsten guter landwirtschaftlicher Flachen im AulRenbe-
reich ist dagegen hochst bedenklich, da eine nachhaltige Landwirtschaft, die ihre Auf-
gaben auch im o6ffentlichen Interesse wahrnimmt, auf geeignete Produktionsstandorte
unabdingbar angewiesen ist, um dkologisch und 6konomisch effizient = nachhaltig pro-
duzieren zu kdnnen. Daran andert auch die Lage im Benachteiligten Gebiet und die
EEG-Forderbarkeit nichts.

Unseres Erachtens sind Photovoltaikanlagen somit nur auf Acker-/Grunland-flachen,
die in der Flurbilanz insbesondere aufgrund geringer Bodenzahlen und wegen schlech-
ter agrarstruktureller Voraussetzungen als landbauproblematische Grenzfluren und
Untergrenzfluren eingestuft sind bzw. auf Konversionsflachen/ Deponien unbedenk-
lich. Nur solche Flachen sind zumindest mittelfristig flr die landwirtschaftliche Nutzung
verzichtbar. Die Erhaltung guter Ackerstandorte ist hingegen vordringliches Ziel aus
Sicht der Landwirtschaft.

In der vorliegenden Potenzialflachenanalyse wurden im Gemeindegebiet Schwabisch
Gmund 136 ha und in Waldstetten 4 ha Potentialflache ermittelt.
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Ausgewahlt wurden die Standorte, da sie bzgl. PV als rentabel erscheinen (Grole,
Zuschnitt, Neigung, Erschlieung, Distanz Netzanknupfungspunkt, Baukosten, Ver-
fugbarkeit, Forderung). Gemal den Steckbriefen der Einzelbetrachtung (ab S. 35 Po-
tenzialflachenanalyse) liegen ausnahmslos alle Flachen in der Vorrangflur Stufe Il
(Flurbilanz ,alt").

Die Einstufung in Vorrangflur bedeutet, dass es sich um gute landwirtschaftliche
Standorte handelt. In einer Gesamtbetrachtung hat die Kommune auf solch guten Flu-
ren eine Uber die kommunale Ebene hinausgehende Verantwortung im Sinne der
Nachhaltigkeit der Ressourcennutzung. Gerade die aktuellen Krisen zeigen, dass der
Schutz der Funktion Landwirtschaft heute umfassender betrachtet werden muss. Auch
kann u.E. die uneingeschrankte Ruckfuhrung in die landwirtschaftliche Nutzung nach
Ablauf der Photovoltaik i.d.R. kaum zugesichert werden (S. 26 Potenzialflachenana-
lyse). Trotz der Ublichen Aussagen und Festlegungen im Bebauungsplan zur Ruckfuh-
rung in die landwirtschaftliche Nutzung nach 25 - 30 Jahren durfte dies in der Realitat
bei zwischenzeitlich etwaig eingetretenen Artenschutzvorkommen, z.B. Lerche-
/Hamster-/Bromus- Populationen schwierig werden.

Da grundsatzlich fur Freiflachen-Photovoltaikanlagen unseres Erachtens nur landwirt-
schaftlich geringwertige Flachen genutzt werden sollten, werden gegen die Planung
erhebliche Bedenken erhoben. Die Flachen sind nach Einschatzung der hdheren Land-
wirtschaftsbehorde fur die landwirtschaftliche Nutzung unverzichtbar.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sowohl die 6ffentlichen als auch ggf. einzel-
betriebliche Belange der Landwirtschaft im Hinblick auf potentielle Existenzgefahrdun-
gen durch die Planung betroffen sind. Damit bestehen aus unserer Sicht sowohl er-
hebliche Bedenken zu den offentlichen Belangen der Landwirtschaft (Flurenver-
brauch) als auch ggf. zur Bertcksichtigung der einzelbetrieblichen Belange beim Ent-
wurf des FNP 2035.

Im Detail verweisen wir auf die Stellungnahme der ULB.

FUr Rackfragen steht Ihnen Frau Kastle, Tel.: 0711/904-13207, E-Mail:
Cornelia.Kaestle@rps.bwl.de, zur Verfugung.
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Mobilitat, Verkehr, Stralen

Der Anderung des 0.g. Flachennutzungsplans kann von hier aus nur zugestimmt wer-
den, wenn folgende Auflagen berucksichtigt werden:

Die stral3enrechtlichen Vorgaben zur Anbaubeschrankung durch das Fernstraldenge-
setz sowie StralRengesetz Baden-Wurttemberg sind einzuhalten.

Die neu geplanten Gebiete sind grundsatzlich Uber das bestehende Stral’ennetz bzw.
bestehende Anschlisse an das klassifizierte Netz zu erschliel3en. Neue Strallenan-
schllsse an die Bundes- und Landesstral3en au3erhalb der Ortsdurchfahrten sind nicht
zulassig. Ausnahmen sind nur in enger und frihzeitiger Abstimmung mit dem Regie-
rungsprasidium Stuttgart, Baureferat Ost, moglich.

Durch die Ausweisung der Baugebiete entlang der Bundes- und Landesstral3en dirfen
den Tragern der Stral3enbaulast keine Kosten fur evtl. erforderliche Larmschutzeinrich-
tungen entstehen.

Aktuell plant das Regierungsprasidium Stuttgart den 4 - streifigen Ausbau der B 29 von
Schwabisch Gmund nach Moégglingen. Der Ausbau ist im Regionalplan enthalten. Die
Vorplanung wurde im Herbst 2021 abgeschlossen, derzeit befindet man sich in der
Entwurfsplanung. Nach aktuellem Planungsstand ist angestrebt, das Planfeststellungs-
verfahren noch im Jahr 2025 einzuleiten. Wir bitten darum, die Planungen des 4 - strei-
figen Ausbaus der B 29 zu Ubernehmen. Ebenso bitten wir Sie uns am weiteren Ver-
fahren zu beteiligen.

Fiar Ruckfragen steht lhnen Herr Grothe zur Verfugung, Tel.: 0711/ 904-14242, E-Mail:
Referat 42 SG 4 Technische Strassenbauverwaltung@rps.bwl.de.
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Umwelt

Wasser/Boden:

Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)

Im Flachennutzungsplan sind die Bewirtschaftungsziele der Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL) zu beachten. Dies betrifft insbesondere das Verschlechterungsverbot und das
Verbesserungsgebot fur die Oberflachenwasser- und Grundwasserkorper (§§ 27 und
47 WHG). Wir weisen darauf hin, dass bzgl. der Wasserrahmenrichtlinie textliche Aus-
fuhrungen zu erganzen sind.

Far Ruckfragen steht Innen zur Verfugung:
Herr Rimek, Referat 52, @ 0711/904-15204, D< Matthias.Rimek@rps.bwl.de

Wasserversorgung/Grundwasserschutz:
Die Belange der Wasserversorgung und des Grundwasserschutzes liegen in der Zu-

standigkeit der unteren Wasserbehorde und sind von dieser wahrzunehmen.

Fiar Ruckfragen steht Ihnen zur Verfugunag:
Frau Geil}, Referat 52, @ 0711/904-15231, DX Sonja.Geiss@rps.bwl.de

Bodenschutz

Die Anderung des Flachennutzungsplans zugunsten baulicher Eingriffe im AuRenbe-
reich ist aus Sicht des Bodenschutzes grundsatzlich nicht zu beflrworten. Die damit
einhergehende Neuinanspruchnahme unversiegelter, Uberdurchschnittlich leistungsfa-
higer, landwirtschaftlich genutzter Boden fuhrt zu einem weitgehenden Verlust der Bo-
denfunktionen. Bei der erforderlichen Ausweisung zusatzlicher Siedlungs- und Ver-
kehrsflachen ist das Thema Flachen- und Bodenverbrauch daher intensiv zu betrach-
ten. Die Zielsetzung sollte dabei sein, die Planung auf baulich vorgenutzte Béden und
Bdden mit geringer Leistungsfahigkeit zu lenken — z.B. gewerbliche Altstandorte, Alt-
ablagerungen, Altdeponien, nicht mehr genutzte Infrastruktureinrichtungen oder sons-
tige Brachflachen. Zudem ist durch eine mdglichst hohe bauliche Nutzungsdichte das
Ausmal der neubeanspruchten Bodenflache gering zu halten.
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Far Ruckfragen steht Ihnen zur Verfugung:
Frau Eisele, Referat 52, @ 0711/904-15215, < Julia.Eisele@rps.bwl.de

Wasser/Boden:

Durch das Plangebiet fliel3t auf Gebiet der Stadt Schwabisch Gmund, Mitglied im Was-
serverband Rems (WV), von Osten nach Westen das Gewasser |. Ordnung (G.I.O)
Rems. Die Aufgabe der Gewasserunterhaltung des Landes an der Rems (G.1.0.) nimmt
der Landesbetrieb Gewasser (LBG) im Regierungsprasidium Stuttgart (RPS) wahr.
Das RPS nimmt nachstehend als LBG und als Vertretung des Landes im Wasserver-
band Rems Stellung.

Zu Plangebiet GdG2:

Ein kleinerer Teil des Plangebiets wird entsprechend der Hochwassergefahrenkarte fur
Baden-Wurttemberg (HWGK) bei HQextrem Uberflutet. Damit handelt es sich bei der Teil-
flache um ein Hochwasserrisikogebiet auBerhalb von Uberschwemmungsgebieten ge-
malf § 78b Abs. 1 Satz 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG), fur das die Anforderungen
gemal § 78b Abs. 1 Nr. 1 WHG gelten. Sollte im Zusammenhang mit den Anforderun-
gen im Hochwasserrisikogebiet auerhalb von Uberschwemmungsgebieten (Uberflu-
tungsflache zwischen HQ1o0 -Linie und HQExtrem-Linie) die Zerstorung naturlicher Ruck-
halteflachen z.B. durch Erdauffillungen geplant werden, so ist der WV auf Grundlage
von § 4 Abs. 2 und 4 der Satzung des WV unverzuglich zu informieren. Veranderungen,
die sich auf die Verbandsanlagen auswirken, sehen wir in einer Beseitigung von natur-
lichen Ruckhalteflachen, hierbei sind die durch den Klimawandel erwarteten Verande-
rungen zu berucksichtigen.

Als Beitrag zum Erreichen der Bewirtschaftungsziele nach § 27 ff. WHG, insbesondere
des Ziels eines guten 6kologischen Zustands, sind durch den LBG an der Rems
(G.1.O.) MaRnahmen zur Verbesserung der Gewasserstruktur umzusetzen. Fachliche
Grundlage dafiir ist die Landesstudie Gewasser (LS GO). Das Plangebiet GdG2 befin-
det sich im Betrachtungsraum 4202_Rems (WK 42-02), MaRnahmenabschnitt 4202-
002, der LS GO, welcher in diesem Bereich Strukturmafnahmen und Strukturtypen mit
konkurrierendem Flachenbedarf aufweist. Hier besteht Abstimmungsbedarf zwischen
der VVG und dem LBG, da die Entwicklung der erforderlichen Gewasserstrukturmalf3-
nahmen auch in Zukunft mdglich bleiben muss.
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Zu Plangebiet GdGem1:

Ein kleiner Teil des Plangebiets wird entsprechend der HWGK bei HQ1o00 Uberflutet. Er
ist damit gemaR § 76 Abs. 1 Nr. 1. WHG in Verbindung mit § 65 Abs. 1 Nr. 2 Wasser-
gesetz fir Baden-Wiirttemberg (WG) als Uberschwemmungsgebiet zu beurteilen. Fiir
neue Baugebiete sind gemal § 78 WHG restriktiv wirkende, bauliche Schutzvorschrif-
ten anzuwenden. Auf Grund der geringen Grol3e durfte die betroffene Flache von einer
Bebauung ausgespart werden konnen, ohne eine Bebauung des Plangebiets generell
in Frage stellen zu mussen.

Ein kleinerer Teil des Plangebiets wird entsprechend der HWGK bei HQEextrem Uberflutet.
Damit handelt es sich bei der Teilflache um ein Hochwasserrisikogebiet aul3erhalb von
Uberschwemmungsgebieten gemaR § 78b Abs. 1 Satz 1 WHG, fiir das die Anforde-
rungen gemalf § 78b Abs. 1 Nr. 1 und 2 WHG gelten. Sollte im Zusammenhang mit
den Anforderungen im Hochwasserrisikogebiet innerhalb und auBerhalb von Uber-
schwemmungsgebieten die Zerstorung naturlicher Ruckhalteflachen z.B. durch Erdauf-
fullungen geplant werden, ist der WV auf Grundlage von § 4 Abs. 2 und 4 der Satzung
des WV unverzuglich zu informieren. Veranderungen, die sich auf die Verbandsanla-
gen auswirken, sehen wir in der Beseitigung von naturlichen Ruckhalteflachen, hierbei
sind die durch den Klimawandel erwarteten Veranderungen zu berucksichtigen.

Das Plangebiet GdGem1 befindet sich im Betrachtungsraum 4202_Rems (WK 42-02),
MaRnahmenabschnitt 4202-003, der LS GO, welcher an dieser Stelle Strukturtypen,
z.B. einen Gewasserrandstreifen in ausreichender Breite, mit konkurrierendem Fla-
chenbedarf aufweist.

Hier besteht Abstimmungsbedarf zwischen der VVG und dem LBG, da die Entwicklung
der erforderlichen GewasserstrukturmafRnahmen auch in Zukunft moglich bleiben
muss.

Zu Plangebiet GbG4:

Ein kleiner Teil des Plangebiets wird entsprechend der HWGK bei HQ1o00 Uberflutet. Er
ist damit gemaly § 76 Abs. 1 Nr. 1. WHG in Verbindung mit § 65 Abs. 1 Nr. 2 WG als
Uberschwemmungsgebiet zu beurteilen. Fir neue Baugebiete sind gemaR § 78 WHG
restriktiv wirkende, bauliche Schutzvorschriften anzuwenden. Auf Grund der geringen
GrolRe durfte die betroffene Flache von einer Bebauung ausgespart werden kénnen,
ohne eine Bebauung des Plangebiets generell in Frage stellen zu mussen.

Ein kleinerer Teil des Plangebiets wird entsprechend der HWGK bei HQEextrem Uberflutet.
Damit handelt es sich bei der Teilflache um ein Hochwasserrisikogebiet aul3erhalb von
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Uberschwemmungsgebieten gemaR § 78b Abs. 1 Satz 1 WHG, fir das die Anforde-
rungen gemalf § 78b Abs. 1 Nr. 1 WHG gelten.

Sollte im Zusammenhang mit den Anforderungen im Hochwasserrisikogebiet innerhalb
und auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten die Zerstérung natiirlicher Riickhalte-
flachen z.B. durch Erdauffullungen geplant werden, ist der WV auf Grundlage von § 4
Abs. 2 und 4 der Satzung des WV unverzuglich zu informieren. Veranderungen, die
sich auf die Verbandsanlagen auswirken sehen wir in der Beseitigung von naturlichen
Ruckhalteflachen, hierbei sind die durch den Klimawandel erwarteten Veranderungen
zu berucksichtigen.

Das Plangebiet GbG4 befindet sich im Betrachtungsraum 4202_Rems (WK 42-02) der
LS GO, welcher an dieser Stelle Strukturtypen, z.B. einen Gew&sserrandstreifen in
ausreichender Breite, mit konkurrierendem Flachenbedarf aufweist. Hier besteht Ab-
stimmungsbedarf zwischen der VVG und dem LBG, da die Entwicklung der erforderli-
chen Gewasserstrukturmalinahmen auch in Zukunft moglich bleiben muss

Zu Potentialflache EE Nr. 20, Kategorie Il, Freiflachen Fotovoltaik-Anlagen:

Ein kleinerer Teil des Plangebiets wird entsprechend der HWGK bei HQEextrem Uberflutet.
Damit handelt es sich bei der Teilflache um ein Hochwasserrisikogebiet aulerhalb von
Uberschwemmungsgebieten gemaR § 78b Abs. 1 Satz 1 WHG, fiir das die Anforde-
rungen gemalf § 78b Abs. 1 Nr. 1 und 2 WHG gelten. Sollte im Zusammenhang mit
den Anforderungen im Hochwasserrisikogebiet auBerhalb von Uberschwemmungsge-
bieten (Uberflutungsflache zwischen HQ1oo -Linie und HQexwrem-Linie) die Zerstérung
von Ruckhalteflachen z.B. durch Erdaufflllungen geplant werden, so ist der WV auf
Grundlage von § 4 Abs. 2 und 4 der Satzung des WV unverzuglich zu informieren.
Veranderungen, die sich auf die Verbandsanlagen auswirken, sehen wir in einer Be-
seitigung von Ruckhaltevolumenanteilen, hierbei sind die durch den Klimawandel er-
warteten Veranderungen zu berucksichtigen.

Das Plangebiet Potentialflache EE Nr. 20 befindet sich im Betrachtungsraum
4202_Rems (WK 42-02), Malnahmenabschnitt 4202-004, der LS GO, welcher an die-
ser Stelle Strukturmalinahmen und Strukturtypen mit konkurrierendem Flachenbedarf
aufweist. Hier besteht Abstimmungsbedarf zwischen der VVG und dem LBG, da die
Entwicklung der erforderlichen GewasserstrukturmaRnahmen auch in Zukunft mdglich
bleiben muss.

Fiar Ruckfragen steht Ihnen zur Verfugunag:
Andreas llg, Referat 53.1, & 07961/81-532, D< andreas.ilg@rps.bwl.de
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Industrie:

Der o0.g. FNP umfasst eine Reihe von Gewerbeflachen, die im Vergleich zum FNP 2022
erganzt bzw. hinzukommen. Referat 54.5 nimmt bzgl. der storfallrechtlichen Belange,
insbesondere der Anforderungen des § 50 BImSchG sowie des § 3 Abs. 5 d BImSchG
Stellung. Insgesamt werden 11 Gewerbeflachen umfasst, insbesondere die Gewerbe-
flache BgG4 ,H2 ASPEN — Greater Stuttgart” mit ca. 54 ha, diese Flache ist als nach-
haltiger Technologiepark Schwabisch Gmund und Wasserstoffkompetenzcluster vor-
gesehen. Zum jetzigen Zeitpunkt gibt es in den Ausfuhrungen der Begrindung keine
weitergehenden Angaben zu etwaigen Betriebsausfuhrungen und Gebietsausweisun-
gen.

Deshalb mdchten wir hinsichtlich der Anforderungen des § 50 BImSchG und anderer
storfallrechtlicher Belange auf Folgendes hinweisen.

Sofern ein oder mehrere Betriebsbereiche i.S.v. § 3 Abs. 3a BImSchG in den geplanten
Gewerbeflachen, insbesondere in der Gewerbeflache Aspen, untergebracht werden
sollen, sollte fur diese Flachen jeweils ein Industriegebiet ausgewiesen werden. Inner-
halb dieser Industriegebiete sind Schutzobjekte i.S.v. 3 Abs. 5 d BImSchG auszuschlie-
Ren.

Fiar Ruckfragen steht Ihnen zur Verfugunag:
Herr Kretschmer, Referat 54.5, @ 0711/904-15469, < frank.kretschmer@rps.bwl.de

Naturschutz:

Grundsatzlich weist die hohere Naturschutzbehorde hinsichtlich zuklnftiger konkreter
Bauvorhaben und Plane, welche sich aus der Fortschreibung des Flachennutzungs-
plans (FNP) ergeben, auf folgenden Punkte hin:

Naturschutzgebiete sowie Flachen des Artenschutzprogramms Baden-Wdirttemberg
sind von den geplanten Anderungen nicht betroffen.
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Sollten Biotopverbundflachen (vgl. Fachplan Landesweiter Biotopverbund, LUBW,
2014) Uberplant werden, so wird unter naturschutzrechtlichen Gesichtspunkten auf
§ 22 Abs. 2 S. 1 NatSchG BW i.V.m. § 21 BNatSchG verwiesen, wonach alle offentli-
chen Planungstrager bei ihren Planungen die Belange des Biotopverbundes zu berlck-
sichtigen haben. Auch ist der Biotopverbund im Rahmen der Eingriffsregelung zu be-
rucksichtigen.

Eine Betroffenheit streng geschutzter Arten kann zum jetzigen Zeitpunkt nicht ausge-
schlossen werden, da diesbezuglich keine Gutachten vorliegen.

Die Natura2000-Prufung, die weitere naturschutzfachliche Beurteilung sowie die arten-
schutzrechtliche Prufung (ggf. inkl. der CEF-MalRnahmen) gem. §§ 44 ff. BNatSchG
obliegen grundsatzlich zunachst der unteren Naturschutzbehoérde. Nur dann, wenn fr
streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
oder eine Befreiung nach § 67 BNatSchG erforderlich ist, bedarf es eines Antrags an
das Regierungsprasidium (Referat 55). Gleiches gilt, wenn es fur streng geschutzte
sowie fur nicht streng geschutzte Arten zusammen einer Ausnahme oder Befreiung
bedarf.

Erganzende Hinweise:

Wenn Festsetzungen eines FNP mit den Regelungen einer naturschutz- bzw. arten-
schutzrechtlichen Verbotsregelung nicht zu vereinbaren sind, ist der FNP mangels Er-
forderlichkeit dann unwirksam, wenn sich die entgegenstehenden naturschutz- bzw.
artenschutzrechtlichen Regelungen als dauerhaftes rechtliches Hindernis erweisen.
Wirksam ist der FNP hingegen, wenn flr die geplante bauliche Nutzung die Erteilung
einer Ausnahme oder Befreiung von diesen Bestimmungen rechtlich mdglich ist, weil
objektiv eine Ausnahme- oder Befreiungslage gegeben ist und einer Uberwindung der
naturschutz- bzw. artenschutzrechtlichen Verbotsregelung auch sonst nichts entgegen-
steht.

Bei Ruckfragen stehen lhnen zur Verfugung:
Herr Schmitz, Referat 55, @ 0711/904-15502, P<| Andreas.Schmitz@rps.bwl.de
Frau Ribesam, Referat 56, @ 0711/904-15611, < Ella.Ruebesam@rps.bwl.de
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Denkmalpflege

Im Geltungsbereich des o. g. Flachennutzungsplans werden Belange der Archaologi-
schen Denkmalpflege im Bereich der folgenden Denkmal- bzw. Verdachtsflachen be-
ruhrt.

MaRgeblich fur die Abgrenzung ist die jeweilige Kartierung.

Geplante Bauflachen FNP 2035

GdM4 — Becherlehen |l

Friihneuzeitlicher Hof Becherlehen (Pruffall, Schwabisch Gmind Nr. 33M)

Im naheren Umfeld Obergermanisch-Raetischer Limes - UNESCO Welterbe mit
Schutzzone (Limes Welterbe und Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwabisch
Gmiund, Nr. 10)

[558094 / 5406762]

Schwibisch Gmind

Kulturdenkmale gemaf DSchG

100m Arch#ologisches Denkmal
T Priiffall (Arch.)

(=]

atengrundlage:

andesdenkmalpflege Baden-Wiirttemberg

Geobasisdaten @ LGL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 Stand der Gecbasisinformationen: 03/2021
Ausdruckdatum: 14.03.2023

=

[558925 / 5406192]




GdV1 — Freiflachenfotovoltaik

Mittelalterliche St. Margarethenkapelle (Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwabisch

Gmund, Nr. 7M)

Mittelalterliche Befestigung (Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwabisch Gmund, Nr.

36M)

Mittelalterliche Siedlung, Bau-, Gewerbe und Logistikflachen der Burgen Rinderbach

(Pruffall, Schwabisch Gmund, Nr. 37M)

[560400 / 5406346]

Schwiibisch Gmiind

100 m
==

Schwabisch Gmiind

Schwibisch Gmind

Kulturdenkmale gemaf DSchG

Datengrundiage:

Landesdenkmalpflege Baden-Wiirttemberg

Geobasisdaten @ LGL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 Stand der Gecbasisinformationen: 03/2021
.| Ausdruckdatum: 15.03.2023

Arch#ologisches Denkmal
Priiffall (Arch.)

[561231 / 5405776]
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HkM1 — GrofRe Krummen

Mesolithische / Neolithische Freilandstation (Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwa-
bisch Gmund — Herlikofen, Nr. 11)

Im direkten Umfeld Obergermanisch-Raetischer Limes - UNESCO Welterbe mit
Schutzzone (Limes Welterbe und Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwabisch Gmund
— Herlikofen, Nr. 1)

[561378 / 5407601]
Schwébisch Gmind
Kulturdenkmale gemal DSchG
E— w E— ‘ o Archdologisches Denkmal

Priiffall (Arch.)

Datengrundlage:

Landesdenkmall l\ege Baden-Wilrttemberg
Geobasisdaten © LGL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 (2018)

Geobasisdaten ® LGL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 Stand der Geobasisinformationen: 03/2021
Ausdruckdatum: 15.03.2023

(562070 / 5407126]
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HkW3 — Gmiinder Feld VI

Mesolithische und neolithische Siedlungen (Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwa-
bisch Gmund — Herlikofen, Nr. 3)

Im direkten Umfeld Obergermanisch-Raetischer Limes - UNESCO Welterbe mit
Schutzzone (Limes Welterbe und Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwabisch Gmund
— Herlikofen, Nr. 1)

[562241 / 5407682]

Schwébisch Gmind - Herlikofen

Kulturdenkmale gemal DSchG

===z w — ) Archdologisches Denkmal

Priiffall (Arch.)

Datengrundlage:

Landesdenkmall l\ege Baden-Wilrttemberg
Geobasisdaten © LGL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 (2018)

Geobasisdaten ® LGL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 Stand der Geobasisinformationen: 03/2021
Ausdruckdatum: 15.03.2023

(562933 / 5407207]
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WaWe6 — Wohnbauflache Waldstetten

Unmittelbar angrenzend Mesolithische Freilandstation (Pruffall, Waldstetten, Nr. 1)

[560161 / 5402619]

Waldstetten
100m -
== =] —

- Kulturdenkmale gemal DSchG
Datengrundlage:

v
Landesdenkmalpflege Baden-Wiirttemberg
Geobasisdaten © LGL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 (2018
Geobasisdaten ® LGL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19
Ausdruckdatum: 15.03.2023

Archdologisches Denkmal

Priiffall (Arch.)
tand der Geobasisinformationen: 03/2021

[560853 / 5402144]



Fotovoltaik Potentialflachen

Potentialflache 7 (Hussenhofen)

Obergermanisch-Raetischer Limes - UNESCO Welterbe mit Schutzzone (Limes Welt-
erbe und Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwabisch Gmund — Herlikofen, Nr. 1)

[562501 / 5408316]

Herlikaten

500 m

Schwibisch Gmiind - Herlikofen

Kulturdenkmale gemal DSchG

Datengrundiage:
Landesdenkmalpflege Baden-Wiirttem
si LGL, gl

berg
Geobasisdaten © www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 Stand der Geobasisinformationen: 03/2021
Ausdruckdatum: 14.03.2023

Arch#ologisches Denkmal
Priiffall (Arch.)

[563886 / 5407366]
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Potentialflache 8

Obergermanisch-Raetischer Limes - UNESCO Welterbe mit Schutzzone (Limes Welt-
erbe und Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwabisch Gmund - Herlikofen, Nr. 1)

[563633 / 5408152

™
4
.\.
\
\ [ w
~_
i
\\
0 .| Schwibisch Gmiind - Herlikofen
Kulturdenkmale gemal DSchG
S00m Arch#ologisches Denkmal
E— T ] Priiffall (Arch.)
Datengrundiage: i
Landesdenkma\pﬂege Baden-Wiirttembel
Geobasisd: GL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851 .9-1/19 Stand der Geobasisinformationen: 03/2021
Ausdruckdatum 14.03.2023

[6565018 / 5407202]
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Potentialfliche 14: AuRere Weststadt, ndrdlich Gewerbegebiet und Bahnlinie

Rémerzeitliches Brandgréberfeld (Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwabisch
Gmund, Nr. 3)

[554990 / 5404714]

Schwibisch Gmind
: Kulturdenkmale geméf DSchG

500 m Archéologisches Denkmal
—— EETewemmocowmmm— FE==—————— Priiffall (Amh,)
Datengrundiage:
Landesdenkmalpflege Baden-Wiirttemberg

asisdaten @ LGL, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 Stand der Geobasisinformationen: 03/2021
Ausdruckdatum: 14.03.2023

[556098 / 5403954]
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Potentialflache 15: Erweiterung PV Mutlanger Heide

Mittelalterlicher Klosterhof Kloster Gotteszell (Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwa-
bisch Gmund, Nr. 11M)

Im naheren Umfeld Obergermanisch-Raetischer Limes - UNESCO Welterbe mit

Schutzzone (Limes Welterbe und Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG, Schwabisch
Gmund, Nr. 10)

[558449 / 5407298]
|
|
|
|
|
| / g
%
Schwibisch Gmiind
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Datengrundiage:
Landesdenkmalpflege Baden-Wiirttemberg
Geobasisdaten © LGL, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 Stand der Geobasisinformationen: 03/2021
Ausdruckdatum: 14.03.2023
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Potentialflache 19: Birkhof

Mesolithischer Rastplatz, Neolithische Siedlung (Kulturdenkmal gem. § 2 DSchG,
Schwabisch Gmund - Herlikofen, Nr. 4)

[560948 / 5406626]

Schwabisch Gmind

Schwiibisch Gmind - Herlikofen

Kulturdenkmale geméaR DSchG

500 m Archéologisches Denkmal
e = e —— Priiffall (Arch.)

Datengrundiage:
Landesden«ma\pﬂege Baden-Wiirttemberg

Geobasisdaten © LGL, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19 Stand der Geobasisinformationen: 03/2021
Ausdruckdatum 1403 2023
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Nach Priufung der Unterlagen haben die Belange der Archaologischen Denkmalpflege
bislang noch keinen Eingang in den vorliegenden Flachennutzungsplan gefunden. Auf
dieser Grundlage kann fur den betroffenen Bereich keine hinreichende Berticksichti-
gung der zu erwartenden Kulturguter erreicht werden. Nach Lage der Dinge ist vielmehr
davon auszugehen, dass die vorgesehenen Bodeneingriffe zumindest teilweise zur
Zerstorung vorhandener Denkmalsubstanz fuhren.

Zu einer hinreichenden Berucksichtigung denkmalpflegerischer Belange ist vielmehr
folgendes festzusetzen bzw. zu tbernehmen:

Innerhalb der ausgewiesenen Denkmal- bzw. Verdachtsflachen ist grundsatzlich mit
denkmalwerten archaologischen Zeugnissen von wissenschaftlicher und/oder heimat-
geschichtlicher Bedeutung zu rechnen. Gegebenenfalls liegt der Erhalt im 6ffentlichen
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Interesse. Sollte eine weitere Erhaltung im Rahmen einer Abwagung konkurrierender
Belange nicht erreicht werden, kdnnen archaologische Untersuchungen notwendig
werden. Auf mogliche Kostentragungspflichten von Planungstragern, Investoren und
Bauherren fur eventuell notwendige bauvorgreifende ProspektionsmalRnahmen und
Rettungsgrabungen bzw. baubegleitende Untersuchungen wird vorsorglich hingewie-
sen.

Wir bitten um nachrichtliche Ubernahme in die Planunterlagen. Bei Riickfragen wenden
Sie sich bitte an Frau Felicitas Schmitt M. A. (felicitas.schmitt@rps.bwl.de; 0711 904-
45503) oder Herrn Olaf Goldstein M. A. (olaf.goldstein@rps.bwl.de; 0711 904-45304).

Anmerkung:

Referat 46.2 — Luftverkehr und Luftsicherheit — wird gegebenenfalls gesondert Stellung
nehmen.

Fir Rackfragen steht Ihnen Frau Onay zur Verfliigung, Tel.: 0711/904-14682, E-Mail:
Ferihan.Onay@rps.bwl.de.

Hinweis:

Wir bitten kunftig - soweit nicht bereits geschehen - um Beachtung des Erlasses zur
Koordination in Bauleitplanverfahren vom 11.03.2021 mit jeweils aktuellem Formblatt
(abrufbar unter https://rp.baden-wuerttemberg.de/themen/bauen/bauleitplanung/).

Zur Aufnahme in das Raumordnungskataster wird gemal’ § 26 Abs. 3 LplG gebeten,
dem Regierungsprasidium nach Inkrafttreten des Planes eine Fertigung der Planunter-
lagen in digitalisierter Form an das Postfach KoordinationBauleitplanung@rps.bwl.de

zu senden. Die Stadtkreise und grol3en Kreisstadte werden gebeten, auch den Be-
kanntmachungsnachweis digital vorzulegen.

Wir bitten um Beteiligung im weiteren Verfahren.

Mit freundlichen GriufRRen
Gez. Vroni Heuermann
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=& Stellungnahme zur geplanten Flachennutzungsplan mit Landschaftsplan der Verein-
barten Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Gmind — Waldstetten mit Zieljahr 2035
Ihre Anfrage vom 09.02.2023

Anlagen

Stauferklinikum Schwébisch Gmind - Mutlangen
Sonderlandeplatz Heubach

Beschrankter Bauschutzbereich Heubach

Segelfluggelande Hornberg

Ultraleichtflugplatz Schlatthof

Modellpfluggelande Schwéabisch Gmind — Gemarkung Bargau
Auszug aus der Landeplatz-Fluglarmleitlinie

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir danken fir die Beteiligung am o.g. Verfahren.
Vorab weisen wir drauf hin, dass der Geltungsbereich des Flachennutzungsplans teil-
weise luftrechtlich Einschrankungen unterliegt.
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Es wird drauf hingewiesen, bei allen Larmempfindlichen Flachen die MalRgaben der
Landeplatz-Fluglarmleitlinie zu beachten.

Folgende Flachen sind aufgrund ihrer Lage als kritisch zu beurteilen.

Einschrankungen durch den Hubschrauberlandeplatz auf das Stauferklinikum
Schwabisch Gmind- Mutlangen:

Folgende Vorgabe ist zu beachten: Alle Bauvorhaben, die im Umkreis von 1,5km um
den Hubschrauberlandeplatz fiir Rettungshubschrauber gelegen sind, sind vorab der
zustandigen Luftfahrtbehdrde zur Stellungnahme vorzulegen. Hierzu zahlen auch
Planflachen, welche innerhalb dieser Stellungnahme nicht namentlich aufgeftihrt wer-
den. Das gleiche gilt fir Baugerate welche in die Hohe ragen wie z.B. Krane, Beton-
pumpen etc.

In Zusammenhang mit der nahen Lage zum Hubschrauberlandeplatz fir Rettungs-
hubschrauber sind folgende Planflachen besonders betroffen:

Lindach LiWS5, LiW2, LiG1, LiG3:

Diese Flachen liegen im An- und Abflugbereich der Hubschrauberlandeflache fur Ret-
tungshubschrauber. Fir die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehdrde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

GroRRdeinbach, GbM1, GbwW4, GbWS5:

Diese Flachen liegen im An- und Abflugbereich der Hubschrauberlandeflache fur Ret-
tungshubschrauber. Fir die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshdhe der Umgebungsbebauung orientiert. Als Luftfahrtbehdrde
bitten wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebauungs-
planen, beteiligt zu werden. Aul3erdem ist in diesem Bereich mit einer erhéhten Larm-
belastung durch den Luftverkehr zu rechnen.



Wetzgau WzW1:

Diese Flache liegt ca. 1,4 km vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehorde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

Wetzgau WzW2:

Diese Flache liegt ca. 1,0 km vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehérde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

WzS1:

Diese Flache liegt ca. 700 m vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehérde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

WzGrl:

Diese Flache liegt ca. 700 m vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehérde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhéhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.



GdM4:

Diese Flache liegt ca. 1,2 km vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehorde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

Gdw4:

Diese Flache liegt ca. 1,4 km vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehérde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

GbGrl:

Diese Flache liegt ca. 500 m vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehérde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

Bauschutzbereich Verkehrslandeplatz Heubach:

Bargau, BgM2, BgW5, BgW6 BgW1, BgG1l, BgG4, BgGrl:
Diese Flachen liegen im An- und Abflugbereich des Verkehrslandeplatzes Heubach.



Es wird empfohlen, dass sich mdgliche Gebaudehtéhen an der Umgebungsbebauung
orientieren. Es ist mit Hohenbeschrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehdrde bitten
wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebauungspléanen,
beteiligt zu werden. Durch den Luftverkehr ist mit einem erhéhten Larmpegel zu rech-
nen.

Segelfluggelande Hornberg:

Degenfeld, DfW1:

Diese Flache liegt direkt im Platzrundenbereich des Segelfluggeldndes Hornberg.
Da im gegenwartigen Verfahren keine Bebauungshthen, Baufenster etc. bekannt
sind, kann keine weitergehende Stellungnahme abgegeben werden. Als Luftfahrtbe-
horde bitten wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen, beteiligt zu werden. Durch den Luftverkehr ist mit einem erhdéhten Larm-
pegel zu rechnen.

Weilerstoffel, WsW2:

Diese Flache liegt direkt im Platzrundenbereich des Segelfluggeldndes Hornberg.
Da im gegenwartigen Verfahren keine Bebauungshthen, Baufenster etc. bekannt
sind, kann keine weitergehende Stellungnahme abgegeben werden. Als Luftfahrtbe-
horde bitten wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen, beteiligt zu werden. Durch den Luftverkehr ist mit einem erhdéhten Larm-
pegel zu rechnen.

Herdtlinsweiler, WrW6:

Diese Flache liegt direkt im Platzrundenbereich des Segelfluggeldndes Hornberg.
Da im gegenwartigen Verfahren keine Bebauungshéhen, Baufenster etc. bekannt
sind, kann keine weitergehende Stellungnahme abgegeben werden. Als Luftfahrtbe-
horde bitten wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen, beteiligt zu werden. Durch den Luftverkehr ist mit einem erhdéhten Larm-
pegel zu rechnen.

Weiler, WrM1, WrW3, Wrw2:
Diese Flache liegt direkt im Platzrundenbereich des Segelfluggelandes Hornberg.



Da im gegenwartigen Verfahren keine Bebauungshdhen, Baufenster etc. bekannt
sind, kann keine weitergehende Stellungnahme abgegeben werden. Als Luftfahrtbe-
horde bitten wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen, beteiligt zu werden. Durch den Luftverkehr ist mit einem erhdéhten Larm-
pegel zu rechnen.

Modellfluggelande Schwabisch Gmind — Gemarkung Bargau:

Sofern im Einwirkungsbereich des Modellfluggelandes wesentliche Anderungen ein-

treten, ist das Regierungsprasidium Stuttgart als Luftfahrtbehtérde des Landes Baden-

Wirttemberg unverziglich zu unterrichten. Hierzu zahlen insbesondere die

- Errichtung von Anlagen im Umkreis von 500 m um das Modellfluggelande

- Anlegung von Baumpflanzungen innerhalb des An- und Ablfugbereichs,

- Ausweisung neuer Wohn-/Baugebiete innerhalb eines Umkreises von 1,5 m um
das Modellfluggelande

- Ausweisung von Schutzgebieten im Einwirkungsbereich des Modellfluggelédndes

Folgende Flachen befinden sich im Umkreis von 1,5 m um das Modellflugge-
lande:

Hussenhofen: HhG3

Bargau: BgGrl, GbG4, BgG4, BgM2, BgwW5, BgW6, BgG1, Bgw1l

Ultraleichtflugplatz Schlatthof:

Schlatthof ist ein genehmigter Ultraleichtflugplatz. Die Genehmigung sollte die Stadt
Schwabisch Gmund auch haben. Die Flache WaGl1 liegt direkt in der Platzrunde im
An- Abflugbereich. Hier darf nicht gebaut werden.

Mit freundlichen GriRen

Ferihan Onay
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Gesamtfortschreibung des Flachennutzungsplans mit Landschaftsplan der Vereinbarten
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Gmiind - Waldstetten mit Zieljahr 2035
Ihr Schreiben vom 08.02.2023 — AZ: 2-60.1 Kii

Sehr geehrter Herr Kiihnle,

vielen Dank fur die Beteiligung am o.g. Verfahren. Der Planungsausschuss des Regionalverbands Ost-
wirttemberg hat in seiner Sitzung des Planungsausschusses am 22. Marz 2023 wie folgt mehrheitlich
beschlossen:

Beschluss

Der Planungsausschuss des Regionalverbandes weist zum Flachennutzungsplan der VVG Schwabisch
Gmiind — Waldstetten auf verschiedene, nachfolgend dargestellte, Aspekte hin, die im weiteren Pla-
nungsverfahren zu beriicksichtigen sind, damit den Planungen zugestimmt werden kann.

Dem Planentwurf fehlt bisher eine Bilanzierung der vorhandenen Wohnbau- und Gewerbeflachen un-
ter Einbeziehung der im Innenbereich (Baullicken, innerdrtliche Freiflachen etc.) als Wohn- bzw.
Gewerbebauflachen ausgewiesenen Siedlungsbereiche zuséatzlich zu den noch nicht erschlossenen,
aber im Flachennutzungsplan als Wohnbauflachen ausgewiesenen Siedlungsbereichen. Eine solche Bi-
lanzierung der vorhandenen Wohnbau- und Gewerbefldchen je Kommune ist im weiteren Verfahren
noch beizufligen.

Der Flachenumfang der neu geplanten Wohnbauflachen lbersteigt in Waldstetten deutlich den ermit-
telten voraussichtlichen Bedarf. Der Flachenumfang liegt dabei auch deutlich tber dem Maximalbedarf
sowohl des neuen Modells des Regionalverbands (Typ1) als auch des bisherigen Modells. Deshalb
sollte die Bedarfsbegriindung im weiteren Verfahren konkreter und schliissiger dargestellt werden. Zu-
dem ist die Begriindung fiir den Gewerbeflachenbedarf von Waldstetten schwer nachvollziehbar und
unterscheidet sich methodisch von der Begriindung des Gewerbeflachenbedarfs von Schwabisch
Gmund. Hier ist moglichst eine einheitliche Methodik anzuwenden.

Bei der konkreten Auswahl der Wohn- und Gewerbebauflachen werden die Ziele der Raumordnung
groBtenteils berlicksichtigt. Dennoch bestehen bei manchen der flachenhaften Ausweisungen in der



Gesamtfortschreibung des Flachennutzungsplans regionalplanerische Konflikte. Dies betrifft insbeson-
dere auch die Potenzialflachen fir FF-PV-Anlagen, weshalb viele dieser Flachen nicht ohne weiteres
umsetzbar sind.

Sachverhalt

Die Vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft (VVG) Schwabisch Gmiind — Waldstetten hat den Regional-
verband Ostwirttemberg mit Schreiben vom 09.02.2023 gemaB § 4 Abs. 2 des Baugesetzbuches zum
Entwurf des Flachennutzungsplanes 2035 mit integriertem Landschaftsplan friihzeitig beteiligt. Fir die
VVG Schwabisch Gmiind — Waldstetten wird derzeit der Flachennutzungsplan neu aufgestellt.

GemaB § 1 Abs. 4 BauGB sind die Bauleitplédne den Zielen der Raumordnung ,anzupassen”. Das bedeu-
tet, dass die Gemeinden die Ziele der Raumordnung zwar je nach deren Aussageschérfe konkretisieren
und ausgestalten, sich UGber sie aber nicht im Wege der Abwagung hinwegsetzen kénnen.

Bei der Planaufstellung der FNP - Gesamtfortschreibung als vorbereitende Bauleitplanung sind die
Ziele und Grundsatze des Regionalplans deshalb zu beachten:

e Die als Ziel der Raumordnung festgelegten Vorranggebiete sind fiir bestimmte raumbedeut-
same Funktionen oder Nutzungen vorgesehen. In diesen Gebieten sind andere raumbedeut-
same Nutzungen ausgeschlossen, soweit sie mit den vorrangigen Funktionen oder Nutzungen
nicht vereinbar sind.

e Inden als Grundsatz der Raumordnung festgelegten Vorbehaltsgebieten haben bestimmte
raumbedeutsame Funktionen oder Nutzungen bei der Abwagung mit konkurrierenden raum-
bedeutsamen Nutzungen ein besonderes Gewicht.

e Die regionalen Griinzlige sind als Ziel der Raumordnung festgelegt, geringfligige Abweichun-
gen sind dort im Rahmen der kommunalen Ausformung dennoch mdglich.

Bei der Beurteilung durch den Regionalverband wird sowohl der rechtskraftige Regionalplan Ostwdrt-
temberg 2010 als auch der aktuell vorliegende Entwurf der Regionalplan — Gesamtfortschreibung Ost-
wirttemberg 2035 fiir die Bewertung der kommunalen Flachen herangezogen.

Flachenbedarf

Wohnbauflachenbedarf

Die Bedarfsberechnungen der VVG basieren auf dem ,Hinweispapier” des Landes Baden-Wiirttemberg
fur das ganze Gebiet der Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Gmiind - Waldstetten (= Geltungsbe-
reich des rechtsgiltigen Flachennutzungsplans). Die Gemeinden wurden dabei jedoch zunachst ge-
trennt betrachtet.

Bestehende Flachenpotentiale der Innenentwicklung wurden bericksichtigt, allerdings nur mit je ei-
nem Drittel angerechnet. Daflir wurden die Siedlungsflachenpotentiale herangezogen, die im Rahmen
des regionalen Wohnraumdetektors 2020 (Raum+) des Regionalverbands Ostwiirttemberg erhoben
wurden.

Entsprechend dem Hinweispapier des Landes ergibt sich flir Schwabisch Gmiind ein Bedarf fiir Wohn-
bauflachen von 119,6 ha und fur Waldstetten von 2,2 ha.

Schwabisch Gmiind

Fir Schwabisch Gmind lasst sich der Wohnflachenbedarf mit den bestehenden Flachenpotentialen
nicht decken. Die 12,8 ha der Innenentwicklungspotentiale (ein Drittel der tatsachlichen Potentiale) rei-
chen bei Weitem nicht aus, um den errechneten stadtischen Bedarf von fast 120 ha bis zum Zieljahr



2035 zu decken. Es besteht ein weiterer Bedarf von ca. 106,9 ha. Im derzeitigen, rechtskraftigen FNP
bestehen zudem noch planerisch gesicherte Bauflachen-Potentiale von ca. 30,8 ha.

Der errechnete Bedarf flir Wohnbauflachen nach dem Modell des Regionalverbands im Rahmen der
Gesamtfortschreibung des Regionalplans 2035 von 105,5 ha (Maximalbedarf) kommt auf einen ahnli-
chen Wert. Dabei werden vorhandene Siedlungsflachenpotenziale Wohnen (100% Kommune + 50%
privat) von 37,9 ha abgezogen, was damit einen weiteren Bedarf an Flachen in der AuBenentwicklung
von 67,6 ha ergibt.

Waldstetten

Fur Waldstetten lasst sich der Wohnflachenbedarf mit den bestehenden Flachenpotentialen decken.
Die Innenentwicklungspotentiale von 4,0 ha (unter Annahme, dass nur ein Drittel der tatsachlichen Po-
tentiale umsetzbar sind) reichen aus, um den errechneten Bedarf von 2,2 ha bis zum Zieljahr 2035 zu
decken. In den geplanten Bauflachen des rechtskraftigen FNP bestehen zudem noch Potentiale von ca.
8,3 ha.

Der errechnete Bedarf fiir Wohnbauflachen nach dem Modell des Regionalverbands im Rahmen der
Gesamtfortschreibung des Regionalplans 2035 von 10,1 ha (Maximalbedarf) kommt auf einen héheren
Wert. Dabei konnen Siedlungsflachenpotenziale Wohnen (100% Kommune + 50% privat) von 7,3 ha
abgezogen werden, was einen weiteren Bedarf an Flachen in der AuBenentwicklung von 3,9 ha ergibt.

Wohnbauflichenbedarf Siedlungsflachenpotential Wohnen

Bedarf Gesamtfort- | Bedarf nach Modell | Aktivierbare Fla- | Flachenpotentiale
schreibung FNP 2035 | des  Regionalver- | chenpotentiale (100% Kommune +

bands nach FNP 2035 50% privat)
Schwabisch 119,6 ha 105,5 12,8 ha 379 ha
Gmiind
Waldstetten 2,2 ha 10,1 ha 4,0 ha 7,3 ha

Gewerbeflaichenbedarf

Ein pauschaler Flachenansatz ist nach Ansicht des Wirtschaftsministeriums wegen der Differenziertheit
gewerblicher Bedarfsanspriiche nicht geeignet. Der prognostizierte Gewerbeflachenbedarf musse
stattdessen im Einzelfall nachvollziehbar dargestellt und begriindet sein. AuBerdem sei eine Prognose
des Gewerbeflachenbedarfs mit erheblichen Unsicherheiten behaftet. Ausschlaggebend dafir seien die
schwer vorhersagbare konjunkturelle Entwicklung, der unterschiedliche Flachenbedarf der Betriebsty-
pen und eine schwacher ausgepragte Korrespondenz zur Bevélkerungsentwicklung.

Auch die bestehenden gewerblichen Potenziale der Innenentwicklung wurden berlicksichtigt. Wie bei
den Potenzialen fiir die Wohnbauflachen wird auch hier davon ausgegangen, dass in der Laufzeit des
Flachennutzungsplans rund ein Drittel der Potentiale (Baullicken und Innenentwicklung) aktivierbar
sein werden. Es wird davon ausgegangen, dass der Erweiterungsbedarf der ansdssigen Unternehmen
die vorhandenen Potenziale vollstandig in Anspruch nehmen wird. Aus betrieblichen Griinden sei es
fur die meisten Unternehmen sinnvoll, wenn sie Gber eine Erweiterungsflache auf eigenem Grundstlick
bzw. in der unmittelbaren Nachbarschaft verfligen kdnnen. Dem ist zuzustimmen.

Der Bedarf fuir Neuansiedlungen wird — was den kurzfristigen Bedarf angeht - aus den bekannten kon-
kreten Anfragen abgeleitet. Fiir den mittel- bis langfristigen Bedarf werden die so ermittelten Werte
hochgerechnet und in Relation gesetzt zu den Entwicklungen der letzten 15 Jahre.

Schwabisch Gmiind

Als Erweiterungsbedarf ortsanséssiger Unternehmen (bestehendes Potential bereits beriicksichtigt)
wurden 15,0 ha ermittelt. Zusatzlich ergibt sich ein Flachenbedarf fiir Neuansiedlungen von 60,0 ha.
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Fir umfangreichere Neuansiedlungen ist insbesondere der Standort Gligling vorgesehen. Mit dem
Glgling befindet sich ein regional bedeutsamer Gewerbeschwerpunkt im Stadtgebiet, der im Regio-
nalplan dargestellt ist. Als weiterer Gewerbeschwerpunkt aus dem Regionalplan ist der Nachhaltige
Technologiepark Aspen zusatzlich zum im FNP-Entwurf ermittelten Gewerbeflachenbedarf zu sehen.
Dieser ist mit zunadchst 54,0 ha als gewerblicher Schwerpunkt fir die Wasserstoff-Industrie ausgewie-
sen, um diese Technologie im Land und in der Region zu férdern. Zusammenfassend ergibt sich fir die
Stadt Schwabisch Gmind ein Flachenbedarf fir Gewerbe von 129,0 ha, wobei die 54,0 ha flir den Tech-
nologiepark Aspen theoretisch als zusatzliche Flachenausweisung zum ermittelten Bedarf zu sehen
sind.

Als bestehende Potentiale fiir Gewerbeflachen wurde im FNP-Entwurf ein Drittel der Summe der nicht
bebauten und nicht genutzten Flachen angenommen, was flir Schwabisch Gmiind 7,2 ha ergibt.

Nach dem Modell des Regionalverbandes sind als Gewerbeflachenbedarf 50% des Wohnbauflachen-
bedarfs anzusetzen. Somit sind es 52,7 ha Bedarf (Maximalbedarf) an Gewerbeflachen fiir Schwéabisch
Gmind. Bei den ermittelten 40,7 ha Siedlungsflachenpotenziale Gewerbe (unter Annahme: 100% Kom-
mune + 50% privat) ergibt sich ein weiterer Bedarf von 12,0 ha fiir die Stadt Schwabisch Gmiind

Waldstetten

Erweiterungsbedarf ortsansassiger Unternehmen (bestehendes Potential bereits beriicksichtigt) wird
fur Waldstetten im FNP-Entwurf nicht gesehen. Es ergibt sich allerdings ein Flachenbedarf fir Neuan-
siedlungen von 10,0 ha.

Als bestehende Potentiale fiir Gewerbefladchen wurde ein Drittel der Summe der nicht bebauten und
nicht genutzten Flachen angenommen, was fir Waldstetten 1,3 ha ergibt. Demnach brauchte Wald-
stetten in der AuBenentwicklung Flachen im Umfang von 8,7 ha.

Nach dem Modell des Regionalverbandes ergibt sich allerdings lediglich ein weiterer Bedarf von 3,7
ha. Dies errechnet sich aus 5,6 ha Bedarf an Gewerbeflachen fiir Waldstetten (50% des Wohnbaufla-
chenbedarf) abztglich der ermittelten Siedlungsflachenpotenziale Gewerbe (unter Annahme: 100%
Kommune + 50% privat) von 1,8 ha.

Gewerbeflachenbedarf Siedlungsflachenpotential Gewerbe
Bedarf Gesamt- | Bedarf nach Modell | Aktivierbare Fla- | Flachenpotentiale
fortschreibung des  Regionalver- | chenpotentiale (100% Kommune +
FNP 2035 bands nach FNP 2035 50% privat)
Schwibisch 129,0 ha 52,7 ha 7,2 ha 40,7 ha
Gmiind
Waldstetten 10,0 ha 5,6 ha 1,3 ha 1,8 ha

Betroffenheit von Ausweisungen des Regionalplans
Bei folgenden Flachen sind Ziele und Grundsatze der Raumordnung betroffen:

Wohnbauflachen Schwiabisch Gmiind

Bargau

BgW1) Bargau, Strutfeld Ill: Wohnen, 2,3 ha

Nach Regionalplan 2010 befindet sich diese Flache im Schutzbedirftigen Bereich fiir Landwirtschaft
und Bodenschutz (PS 3.2.2.1 (G)) und im Schutzbedurftigen Bereich fiir die Erholung (PS 3.2.4.1 (2)).
Anders als in der Begriindung dargestellt, grenzt diese Flache nicht nur an einen schutzbedirftigen Be-
reich fur die Erholung an (Regionalplan 2010). Aufgrund des entgegenstehenden Ziels ist die



Entwicklung dieser Flache nicht ohne weiteres Verfahren (Zielabweichung) und unter Abwédgung des
Grundsatzes der Raumordnung maglich.

3.2.4.1 (2) Schutzbediirftige Bereiche fiir die Erholung

Die in der Raumnutzungskarte ausgewiesenen schutzbediirftigen Bereiche fiir die Erholung stellen
Landschaftsrdume dar, die sich aufgrund ihrer landschaftlichen Eigenart und Vielfalt sowie ihrer
nattirlichen Schénheit und des Bestandes an herausragenden Kulturdenkmalen (Bau- und Boden-
denkmale) fiir die naturnahe Erholung besonders eignen. Diese Landschaftsrdume sind im Ein-
klang mit den Erfordernissen der Land- und Forstwirtschaft sowie anderer landschaftlicher Funkti-
onen wie des Denkmalschutzes, des Natur- und Landschaftsschutzes sowie des Biotopschutzes fiir
die landschaftsbezogene, ruhige Erholung zu sichern. Eingriffe, z.B. durch Siedlungsbau- und Infra-
strukturmaBnahmen, welche die Erholungseignung der Landschaft beeintrdchtigen, sind zu ver-
meiden.

PS 3.2.2.1 (G) Schutzbediirftiger Bereich fiir Landwirtschaft und Bodenschutz

Die aufgrund ihrer natiirlichen Eignung fiir die landwirtschaftliche Nutzung und als Filter und Puf-
fer sowie als Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf geeigneten Béden und Fldchen der Region, ins-
besondere die in der Raumnutzungskarte besonders gekennzeichneten schutzbediirftigen Bereiche
fiir die Landwirtschaft, sollen als natiirliche Grundlage fiir eine verbrauchernahe Lebensmittel- und
Rohstoffproduktion und zur Bewahrung und zur Entwicklung der ostwiirttembergischen Kultur-
und Erholungslandschaft erhalten werden. Hierbei sollen auch Bonitdtsunterschiede innerhalb der
schutzbediirftigen Bereiche berlicksichtigt werden.

Im Regionalplanentwurf 2035 ist auf dieser Flache ein ,Regionaler Griinzug” und ein Vorbehaltsgebiet
fur Landwirtschaft und Bodenschutz vorgesehen.

BgWS5) Bargau, Vorderer Biihl, Stripsigweg: Wohnen, 1,0 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Flache ein Schutzbedurftiger Bereich fir Landwirtschaft und Boden-
schutz (PS 3.2.2.1 (G)) und ein Schutzbedurftiger Bereich fiir die Erholung (PS 3.2.4.1 (Z)) entgegen.
Aufgrund des entgegenstehenden Ziels ist die Entwicklung dieser Flache nicht ohne weiteres Verfahren
(Zielabweichung) und unter Abwagung des Grundsatzes der Raumordnung moglich.

Im Regionalplanentwurf 2035 ist die Flache mit einem Regionalen Griinzug belegt. Dieser kdnnte an-
gesichts des geringen Umfangs dieser Flache ggf. kommunal ausgeformt werden, was eine Entwick-
lung nach Inkrafttreten der Gesamtfortschreibung des Regionalplans ermdglichen wiirde.

BgWe6) Bargau, Vorderer Biihl, Stripsigweg: Wohnen,

Die Wohnbauflache befindet sich nach Regionalplan 2010 in einer Griinzasur (PS 3.1.2 (Z)). Nach dem
Regionalplanentwurf 2035 stehen neben einer Griinzésur auch ein Vorranggebiet fiir Landwirtschaft
und Bodenschutz, ein Regionaler Griinzug und ein Vorbehaltsgebiet fir Naturschutz und Landschafts-
pflege entgegen.

3.1.2 (2) Griinzdsuren

Die in der Raumnutzungskarte dargestellten Griinzdsuren sollen im Zusammenwirken mit den re-
gionalen Griinziigen ausreichende Freirdume zwischen aufeinanderfolgenden Siedlungsbereichen
sichern. Sie dienen gleichzeitig der Vernetzung der regionalen Griinziige und sollen die 6kologi-
schen Ausgleichsfunktionen der wohnungsnahen Landschaftsbereiche erhalten und verbessern. In
den Griinzdsuren finden daher keine Siedlungs- und Gewerbeentwicklungen oder sonstige Beein-
trdchtigungen dieser Funktionen statt. Die parzellenscharfe Abgrenzung der Griinzdsuren gegen
die Siedlungsbereiche erfolgt in der kommunalen Landschafts- und Bauleitplanung.

BgM?2) Bargau, Breites Feld Erweiterung: Mischbaufldche, 1,1 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Flache ein Schutzbedurftiger Bereich fiur Landwirtschaft und Boden-
schutz (PS 3.2.2.1 (G)) und ein Schutzbedirftiger Bereiche fir die Erholung (PS 3.2.4.1 (2)) entgegen.



Aufgrund des entgegenstehenden Ziels ist die Entwicklung dieser Flache nicht ohne weiteres Verfahren
(Zielabweichung) und unter Abwéagung des Grundsatzes der Raumordnung moglich.

Im Regionalplanentwurf 2035 sind zukiinftig voraussichtlich keine Restriktionen mehr vorhanden,
wodurch eine Entwicklung nach Inkrafttreten der Gesamtfortschreibung des Regionalplans problemlos
maoglich wére.

Oberbettringen

BtW3) Oberbettringen Glglingstrale (stdlich): Wohnen, 1,8 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Entwicklung dieser Flache keine Ziele und Grundséatze der Raumord-
nung entgegen.

,Fur die Flache BtW3 besteht der Bebauungsplan ,Glgling/ReutestraBe” (Gewerbegebiet) aus dem Jahr
1991, der bislang aber nur im Nordosten durch einen Gewerbebetrieb umgesetzt wurde.” Der Regio-
nalplanentwurf 2035 muss in diesem Bereich aus Griinden des Vertrauensschutzes angepasst werden.

Unterbettringen

BtW9) Unterbettringen, ScheffoldstraBe: Wohnen, 1,1 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Entwicklung dieser Flache keine Ziele und Grundsatze der Raumord-
nung entgegen.

Degenfeld

DfW1) Degenfeld, Nenninger Weg: Wohnen, 1,3 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Flache ein Schutzbedurftiger Bereich fir Naturschutz und Land-
schaftspflege (PS 3.2.1 (2)) und Schutzbedirftiger Bereich fir die Erholung (PS 3.2.4.1 (Z)) entgegen.

Im Regionalplanentwurf 2035 stehen der Flache zukiinftig voraussichtlich Ziele (Regionaler Griinzug,
kleine Teile Vorranggebiet Naturschutz und Landschaftspflege) und Grundsatze der Raumordnung
(Vorbehaltsgebiet fiir Naturschutz und Landschaftspflege) entgegen, was bei der Entwicklung der Fla-
che zu beachten ist.

Plansatz 3.2.1 (Z) Schutzbediirftige Bereiche fiir Naturschutz und Landschaftspflege

Die in der Raumnutzungskarte dargestellten schutzbediirftigen Bereiche fiir Naturschutz und
Landschaftspflege ergdnzen das Netz der Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete sowie der
fldchenhaften Naturdenkmale und der geschlitzten Biotope. Sie sollen insbesondere die land-
schaftlichen Voraussetzungen fiir das Weiterbestehen der Artenvielfalt unserer Tier- und Pflanzen-
welt sichern und gleichzeitig dem Erhalt der Bodenfunktion als Standort fiir die natiirliche Vegeta-
tion und landschaftsgeschichtliche Urkunde dienen. Durch Erhalt und sorgsame Pflege der natiirli-
chen landschaftlichen Gegebenheiten und Eigenarten wie Talauen, Feuchtgebiete, Gewdsser und
Waldgebiete sowie durch Schutz und Pflege der landschaftspridgenden Kulturdenkmale (Bau- und
Bodendenkmale) sollen sie gleichzeitig auch einen Beitrag zur Erhaltung und Pflege des histori-
schen Kulturlandschaftsbildes der Region Ostwiirttemberg leisten und so den Erholungswert der
Landschaft erhalten. Dem Schutzzweck entgegenwirkende Vorhaben und MalBnahmen sollen in
diesen Gebieten vermieden, die Erholungsnutzung soll auf eine schonende, die Natur nicht beein-
trdchtigende Art und Weise beschrdnkt werden.



GrofB3deinbach

GbM1) GroBdeinbach, Ebene |: Mischbaufldche, 1,8 ha

Im Regionalplan 2010 gibt es fir die Flache groBtenteils keine Restriktionen. Nur ein Teilbereich der
Flache stellt ein Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft dar, dessen Belange im Rahmen der Abwa-
gung ggf. Gberwunden werden kdnnen.

GbWs) Kleindeinbach, Hofwiesen/Gern Wohnen, 0,6 ha

Im Regionalplan 2010 gibt es fir die Flache groBtenteils keine Restriktionen. Nur ein Teilbereich der
Flache stellt ein Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft dar, dessen Belange im Rahmen der Abwa-
gung ggf. Giberwunden werden kénnen.

HhW3) Hussenhofen, Am Hopfengarten Wohnen, 0,5 ha

Nach Regionalplan 2010 liegt die Flache im Schutzbedirftigen Bereich fir Naturschutz und Land-
schaftspflege (PS 3.2.1 (2)). Zudem grenzt die Wohnbauflache an einen Regionalen Griinzug (PS 3.1.1
(2)). Dies ist zu beachten.

Im Regionalplan 2035 steht der Flache ebenfalls ein Regionaler Griinzug sowie ein Vorbehaltsgebiet
Naturschutz und Landschaftspflege entgegen. Das Ziel (Regionale Griinzug) kann durch eine kommu-
nale Ausformung zugénglich gemacht werden und der Grundsatz (Vorbehaltsgebiet Naturschutz und
Landschaftspflege) im Rahmen der Abwagung Uberwunden werden.

PS 3.1.1 (Z) Regionale Griinziige

Die in der Raumnutzungskarte dargestellten regionalen Griinziige ldngs der Entwicklungsachsen
bilden ein zusammenhdngendes regionales Griinsystem. lhre in der Regel landwirtschaftlich oder
forstwirtschaftlich genutzten Fldchen sind als 6kologische Ausgleichsfldchen und zur Pflege des fiir
Ostwiirttemberg typischen Landschaftsbildes zu erhalten. Sie diirfen daher keiner weiteren Beein-
trdchtigung dieser Funktionen, insbesondere durch eine Siedlungs- und Gewerbeentwicklung, aus-
gesetzt werden. Gleichzeitig soll vor allem einer Beeintréichtigung des Bodens, des Wassers, der
Luft und der Tier- und Pflanzenwelt sowie einer Minderung ihrer Erholungsfunktion entgegenge-
wirkt werden. Die parzellenscharfe Abgrenzung der Regionalen Griinziige erfolgt in der kommuna-
len Landschafts- und Bauleitplanung.

HhW6) Hussenhofen, Baumgéarten Wohnen, 2,0 ha

Im Regionalplan 2010 steht der Flache ein Schutzbedirftiger Bereich fur Naturschutz und Landschafts-
pflege (PS 3.2.1 (Z)) entgegen. Zudem grenzt die Wohnbauflache an einen Regionalen Griinzug (PS
3.1.1 (2)) und ragt teilweise in eine Grinzasur (PS 3.1.2 (2)).

Im Regionalplan 2035 steht der Flache ebenfalls ein Regionaler Griinzug sowie ein Vorranggebiet Na-
turschutz und Landschaftspflege entgegen. Das Ziel (Regionale Griinzug) kann durch eine kommunale
Ausformung zugénglich gemacht werden, wihrend die Uberwindung der beiden anderen Freiraum-
ziele (Vorranggebiet Naturschutz und Landschaftspflege, Griinzasur) nur durch ein weiteres Verfahren
zuganglich sind.

HkM1) Herlikofen, GroBe Krummen Mischbaufldche, 2,8 ha

Im Regionalplan 2010 ist auf dieser Flache ein Schutzbediirftiger Bereich fiir Landwirtschaft und Bo-
denschutz (PS 3.2.2.1 (G)). Dieser Grundsatz der Raumordnung ist in der Abwagung zu bericksichtigen.
Zudem tangiert die Flache im Norden den Regionaler Griinzug, welcher durch die kommunale Ausfor-
mung nicht entgegensteht. Nach dem Regionalplanentwurf 2035 sind auf der Flache zwei Ziele (ein
Regionaler Griinzug, Vorranggebiet Landwirtschaft) sowie ein Grundsatz der Raumordnung (Vorbe-
haltsgebiet Naturschutz und Landschaftspflege) zu beachten.



Rechberg

RbW3) Rechberg, Breite Wohnen, 2,4 ha

Im Regionalplan 2010 befindet sich die Flache im Schutzbediirftigen Bereich flr Landwirtschaft und
Bodenschutz (PS 3.2.2.1 (G)) und im Schutzbeddrftigen Bereich fiir die Erholung (PS 3.2.4.1 (2)).

Im Regionalplanentwurf 2035 ist auf dieser Flache zukiinftig voraussichtlich ein Regionaler Griinzug
festgesetzt. Zudem wiirde die Flache zukinftig ein Vorranggeiet fiir Naturschutz und Landschafts-
pflege tangieren.

Weiler i.d.B.

WrW2) Weiler, Olmiihle: Wohnen, 1,7 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Flache ein Schutzbedurftiger Bereich fir Naturschutz und Land-
schaftspflege (PS 3.2.1 (2)) und ein Schutzbedurftiger Bereiche fiir die Erholung (PS 3.2.4.1 (Z)) entge-
gen. Diese beiden Ziele kénnen nicht ohne weiteres Verfahren Gberwunden werden.

Im Regionalplanentwurf 2035 stehen der Entwicklung der Flache auch zukiinftig Ziele der Raumord-
nung entgegen (Regionaler Griinzug, Vorranggebiet Naturschutz und Landschaftspflege)

WrW3) Weiler, Unterm Bilsen Ill Wohnen, 5,5 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Flache ein Schutzbedurftiger Bereich fir Naturschutz und Land-
schaftspflege (PS 3.2.1 (2)), ein Schutzbedrftiger Bereich fir die Erholung (PS 3.2.4.1 (Z)) und ein
Schutzbedurftiger Bereich fiir Landwirtschaft und Bodenschutz (PS 3.2.2.1 (G)) entgegen. Die beiden
Ziele der Raumordnung kénnen nicht ohne weiteres Verfahren Gberwunden werden.

Im Regionalplanentwurf 2035 stehen der Entwicklung der Flache auch zukiinftig Ziele der Raumord-
nung entgegen (Regionaler Griinzug, teilweise auch Vorranggebiet Naturschutz und Landschafts-
pflege). Ein kleiner Teil &stlich (ca. 0,5 ha) ist als Wohnbauflache in Planung ausgewiesen.

WrM1) Weiler, Hutwiese Mischbauflache, 1,0 ha

Im Regionalplan 2010 steht der Flache ein Schutzbeddrftiger Bereich fur Naturschutz und Landschafts-
pflege (PS 3.2.1 (2)) entgegen. Ein Schutzbediirftiger Bereich fir Landwirtschaft und Bodenschutz (PS
3.2.2.1 (G)) wird zudem tangiert. Insbesondere das Ziel der Raumordnung kann nicht ohne weiteres
Verfahren Gberwunden werden.

Im Regionalplanentwurf 2035 befindet sich die Flache im Regionalen Griinzug, der angesichts der Fla-
chengréBe kommunal ausgeformt werden kann. Zudem wird ein Vorranggebiet fir Hochwasserschutz
randlich tangiert, was ebenso zu beachten ist.

Wetzgau-Rehnenhof

WzW 1) Wetzgau, Wetzgau-West |ll: Wohnen, 1,1 ha

Im Regionalplan 2010 ist die Flache mit einem Schutzbediirftigen Bereich fiir Landwirtschaft und Bo-
denschutz (PS 3.2.2.1 (G)) belegt. Dieser ist als Grundsatz der Raumordnung in der Abwagung zu be-
rlcksichtigen. Im Regionalplanentwurf 2035 ist die Flache zukiinftig voraussichtlich als Wohnbauflache
in Planung ausgewiesen.



Wohnbauflichen Waldstetten

WaW?2) Waldstetten, Biihl: Wohnen, 2,5 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Flache ein Schutzbedurftiger Bereich fir Naturschutz und Land-
schaftspflege (PS 3.2.1 (2)), ein Schutzbediirftiger Bereiche fiir die Erholung (PS 3.2.4.1 (Z)). Im Regio-
nalplanentwurf 2035 stehen der Entwicklung der Flache auch zukiinftig Ziele der Raumordnung entge-
gen (Regionaler Griinzug, Vorranggebiet Naturschutz und Landschaftspflege).

WaW3) Waldstetten, Hinter Stréangenweg: Wohnen, 1,3 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Flache ein Schutzbedurftiger Bereich fir Naturschutz und Land-
schaftspflege (PS 3.2.1 (2)), ein Schutzbedirftiger Bereiche fir die Erholung (PS 3.2.4.1 (Z)). Im Regio-
nalplanentwurf 2035 ist die Flache als Wohnbaufldache in Planung ausgewiesen, wodurch einer Entwick-
lung nichts mehr im Wege stiinde.

WaWe6) Waldstetten, Steindacker Wohnen, 1,1 ha

Im Regionalplan 2010 sind fir diese Flache keine Restriktionen vorhanden (teilweise Wohnbauflache in
Planung). Im Regionalplanentwurf 2035 stlinden der Flache mit einem Regionalen Griinzug sowie ei-
nem Vorranggebiet fir Naturschutz und Landschaftspflege allerdings voraussichtlich zwei Ziele entge-
gen, was die Entwicklung zukilnftig ohne weiteres Verfahren nicht méglich machen wirde.

WiBgoldingen

WgW1) WiBgoldingen, Verlangerung LindenstraBe Wohnen, 2,7 ha

Im Regionalplan 2010 ist die Flache als Wohnbauflache in Planung ausgewiesen. Sie tangiert stidlich
einen Schutzbedurftigen Bereich fiir die Landwirtschaft und einen Schutzbedurftigen Bereich fiir die
Erholung (3.2.4.1 (Z)). Im Regionalplanentwurf 2035 gibt es ebenfalls groBtenteils keine Restriktionen.
Dort werden zukiinftig voraussichtlich der Regionale Griinzug und ein Vorbehaltsgebiet fur Landwirt-
schaft tangiert. Dieses Ziel sowie der Grundsatz der Raumordnung kdnnen durch kommunale Ausfor-
mung bzw. im Rahmen der Abwédgung ggf. iGberwunden werden.

Weilerstoffel

WsW?2) Weilerstoffel, Erweiterung Tannhofweg Wohnen, 1,0 ha

Regionalplan 2010: Schutzbediirftige Bereiche fir die Erholung (3.2.4.1 (Z)) und Schutzbediirftiger Be-
reich flr Naturschutz und Landschaftspflege (PS 3.2.1 (G)). Die beiden Ziele der Raumordnung kdnnen
nicht ohne weiteres Verfahren iberwunden werden.

Im Regionalplanentwurf 2035 stehen der Entwicklung der Flache auch zukiinftig Ziele der Raumord-
nung entgegen (Regionaler Griinzug, Vorranggebiet Naturschutz und Landschaftspflege).

Gewerbeflachen Schwibisch Gmiind

Schwiébisch Gmiind, Stadt

GdG2) Gmind, Am Gaskessel: Gewerbe, 6,1 ha

Im Regionalplan 2010 steht der Flache ein Schutzbediirftiger Bereich fir die Erholung (PS 3.2.4.1 (2))
entgegen. Dieses Ziel kann nicht ohne weiteres Verfahren tiberwunden werden.

Im Regionalplanentwurf 2035 stehen der Entwicklung der Flache auch zukinftig Ziele der Raumord-
nung entgegen (Regionaler Griinzug, Vorranggebiet Naturschutz und Landschaftspflege)
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Bargau

BgG4) Bargau, Aspen: Gewerbe, 53,6 ha

Im Regionalplan 2010 befindet sich auf der Flache ein Regionaler Griinzug (PS 3.1.1 (Z)) sowie ein
Schutzbedurftiger Bereich flir Landwirtschaft und Bodenschutz (PS 3.2.2.1 (G). Im Regionalplanentwurf
2035 ist die Flache als Gewerbeschwerpunkt festgesetzt. Sollte die Flache vor Inkrafttreten des Rpl2035
umgesetzt werden, hat das Regierungsprasidium die Durchflihrung eine Zielabweichungsverfahrens
zugesagt.

Herlikofen

HkG1 Herlikofen, Neugéarten 5. Erw.: Gewerbe, 0,9 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Entwicklung der Flache ein Regionaler Griinzug (PS 3.1.1 (2)) sowie
ein Schutzbedurftiger Bereich fir Landwirtschaft und Bodenschutz (PS 3.2.2.1 (G)) entgegen, wobei
diese ggf. durch kommunale Ausformung bzw. im Rahmen der Abwagung tGberwunden werden kon-
nen.

Im Regionalplanentwurf 2035 stehen der Entwicklung der Flache auch zukiinftig Ziele der Raumord-
nung entgegen (Regionaler Griinzug, Vorranggebiet Naturschutz und Landschaftspflege, zudem ist auf
der Flache ein Vorbehaltsgebiet fiir Landwirtschaft und Bodenschutz ausgewiesen; mit diesen Festle-
gungen ist in der Umsetzung der Flachen umzugehen.

HkG3) Herlikofen, Hohe Kreuzacker: Gewerbe, 3,9 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Entwicklung der Flache ein Regionaler Griinzug (PS 3.1.1 (2)) sowie
ein Schutzbedurftiger Bereich fir Landwirtschaft und Bodenschutz (PS 3.2.2.1 (G)) entgegen. Ein Teil
der Flache kénnte ggf. durch kommunale Ausformung fir eine Entwicklung zuganglich werden.

GroBBdeinbach

GbG4) Klaranlage Gewerbe, 1,4 ha

Im Regionalplan 2010 stehen der Entwicklung der Flache ein Regionaler Griinzug (PS 3.1.1 (2)) sowie
ein Schutzbedurftiger Bereich fiir Landwirtschaft und Bodenschutz (PS 3.2.2.1 (G)) entgegen, wobei
diese ggf. durch kommunale Ausformung bzw. im Rahmen der Abwagung tUberwunden werden kon-
nen.

Nach Regionalplanentwurf 2035 stehen der Entwicklung der Flache auch zukiinftig ein Ziel (Regionaler
Griinzug) sowie ein Grundsatz der Raumordnung (Vorbehaltsgebiet fiir Naturschutz und Landschafts-
pflege) entgegen, wobei diese ebenfalls iberwunden werden kdnnen.

Lindach

LiG1) Lindach, 2. Erw. Banglesacker: Gewerbe, 0,8 ha

Im Regionalplan 2010 ist die Flache mit einem Schutzbedirftigen Bereich fir Landwirtschaft und Bo-
denschutz (PS 3.2.2.1 (G)) belegt. Dieser ist als Grundsatz der Raumordnung in der Abwéagung zu be-
rlcksichtigen.

LiG3) Lindach, Siebene: Gewerbe, 2,5 ha

Im Regionalplan 2010 ist die Flache mit einem Schutzbediirftigen Bereich fir Landwirtschaft und Bo-
denschutz (PS 3.2.2.1 (G)) belegt. Dieser ist als Grundsatz der Raumordnung in der Abwagung zu be-
rlicksichtigen. Zudem tangiert die Flache stdlich einen Schutzbedirftigen Bereich fir die Erholung
(3.2.4.1 (2)). Dieses Ziel gilt es ebenso zu beachten und ist im Einzelfall zu prifen.
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Gewerbeflichen Waldstetten

WaG1) Waldstetten Gewerbe, 10,7 ha

Im Regionalplan 2010 ist die Flache mit einem Schutzbediirftigen Bereich fiir Landwirtschaft und Bo-
denschutz (PS 3.2.2.1 (G)) belegt. Dieser ist als Grundsatz der Raumordnung in der Abwagung zu be-
rlcksichtigen.

Im Regionalplanentwurf 2035 ist die Flache mit zwei Zielen der Raumordnung belegt (Regionaler
Griinzug, Vorranggebiet fur Landwirtschaft und Bodenschutz im nérdlichen Teil). Darlber ist im Zu-
sammenhang mit der Fortschreibung des Regionalplans eine Losung zu finden.

Erneuerbare Energien

Um geeignete Flachen fir Freiflaichen — Photovoltaikanlagen im Untersuchungsbereich des Gebiets des
Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Gmind — Waldstetten aufzuzeigen, wurden geeignete Flachen
ermittelt, denen in der vorliegenden Analyse mittels einer einschrankenden bzw. ausschlieBenden Aus-
wahl bzgl. der Kriterien:

- Schutzgebiete und geschiitzte Landschaftsbestandteile

- Wasserschutzgebiete, Gewasser- und Uferbereiche, Uberschwemmungsgebiete
- Siedlungsflachen: Bestehende und geplante Flachen

- Land- und Forstwirtschaftliche Belange

- Ubergeordnete Planungen

keine der vordefinierten Belange entgegenstehen.

Diese sich daraus ergebenden Flachen wurden beziiglich weiterer Belange via Einzelfallbetrachtung
bzgl. Denkmalschutzbelange, Landschaftsbild (Einsehbarkeit) und dem Vorhandensein wertvoller Le-
bensraume untersucht, bewertet und in Kategorien hinsichtlich ihrer Eignung eingeteilt.

Flachen der Kategorie | eigenen sich besonders gut fur Freiflaichen — Photovoltaikanlagen, da in diesen
Bereichen kaum Belange fiir eine Errichtung entgegenstehen. (Einziger betroffener Belang: Lage im
Griinzug des Regionalplans).

Im Griinzug sind Anlagen bis zu einer GroBe von 4 ha mdglich, sofern keine sonstigen Belange betrof-
fen sind (wurde gepruft). Im Bereich der Bahnlinie und 6stlich des Gligling, nérdlich des Aspenfeldes
wird dennoch eine groBere Flache fir eine Freiflachen-Fotovoltaikanlage angestrebt.

Flachen der Kategorie Il ahneln den Flachen der Kategorie |, jedoch ist dort auch der Puffer zu be-
wohnten Gebaduden/ Anwesen betroffen und/ oder im Vergleich zu Kategorie der Eingriff in z.B. das
Landschaftsbild als erheblicher einzustufen.

Den ungeeigneten Flachen (Kategorie lll) stehen einzelne Belange, z.B. naturschutzfachliche Aspekte,
unglinstige Lagen aber insbesondere auch der Einfluss auf das Landschaftsbild entgegen, wodurch an-
deren Flachen im Vergleich der Vorzug gegeben werden sollte.

Im Gemeindegebiet Schwabisch Gmiind wurden Potenzialflachen (inkl. Bestandsflachen) von insge-
samt ca. 135,8 ha (ca. 1,2 % des Gemeindegebiets) ermittelt. Davon fallen insgesamt ca. 79 ha auf Ka-
tegorie |, ca. 40 ha auf Kategorie Il. Damit entsprechen die Flachen der jeweiligen Kategorien einem
Anteil am Gemeindegebiet von etwa 0,7 % bzw. ca. 0,35%. Ca. 13,8 ha sind bereits Bestand (Solarpark
Mutlanger Heide und Solarpark Giigling), Flachen mit ca. 2,9 ha befindet sich bereits Verfahren (Geor-
gishof).



12

Fir die Gemeinde Waldstetten ergab sich eine Potenzialflache mit 3,9 ha (= ca. 0,19 % Anteil am Ge-
meindegebiet).

In Waldstetten konnten keine weiteren geeigneten Flachen ermittelt werden, da dort die Restriktionen
des Regionalplans aber auch die Landschaft selbst, die Moglichkeiten fiir Freiflachen-Fotovoltaikanla-
gen enorm einschranken. Lediglich eine Flache im Bereich einer ehemaligen Deponie (bevorzugte Fla-
che) wurde untersucht. Diese wurde jedoch aufgrund naturschutzfachlicher Belange (FFH-Gebiet) und
der Lage (Nord-West-Ausrichtung) sowie unmittelbar angrenzenden Wohnnutzung nicht weiter ver-
folgt. Ostlich vom Ort Waldstetten, ist jedoch in der Fortschreibung des Regionalplans ein Vorbehalts-
gebiet ,Standorte fiir regionalbedeutsame Photovoltaikanlagen” dargestellt. Diese Flache wurde als
Potenzialflache tbernommen. Die Potenzialflachen als Ergebnis der Analyse sind als nicht endglltig
abgegrenzte Flachen zu betrachten. Die genaue Flachenabgrenzung sowie die Integration bzw. Anpas-
sung an sonstige Belange z.B. Denkmalschutz/ Biotope erfolgt in einer nachgelagerten Bebauungspla-
nung.

Die Standorte fiir regionalbedeutsame Photovoltaikanlagen (PS 2.2.7 (G)) aus dem Regionalplanent-
wurf 2035 wurden groBtenteils in die Gesamtfortschreibung aufgenommen. Bei diesen als Vorbehalts-
gebiete ausgewiesenen Flachen gilt eine Ausnahmeregelung fir die Regionalen Griinziige. Innerhalb
der Vorbehaltsgebiete gilt die Beschrankung auf 4 ha nicht. ,Nur im Fall einer Uberlagerung der Regio-
nalen Griinziigen mit den Vorbehaltsgebieten fiir regionalbedeutsame Photovoltaikanlagen sind des-
halb Freiflachen-Photovoltaikanlagen, die gréBer als 4 ha sind, in den Regionalen Griinziigen zuldssig.”
(Begriindung zu PS 3.1.1.4 (2))

Es wird darauf hingewiesen, dass es aufgrund der neue Flurbilanz zukiinftig im weiteren Verfahren der
Regionalplanfortschreibung zu Veranderung der Flachen kommen wird. Dies ist im weiteren Verfahren
der Gesamtfortschreibung des FNP zu beachten und die Anderungen entsprechend aufzunehmen, da
auch der FNP die Flurbilanz zu beachten hat.

Die Potenzialflachen werden zuerst auf Grundlage des aktuell giiltigen Regionalplans 2010 bewertet.
Dort stehen der Regionale Griinzug (PS 3.1.1 (2)), Schutzbedurftige Bereich fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege (PS 3.2.2 (2)) sowie Schutzbediirftige Bereiche fiir die Erholung (PS 3.2.1 (2)) einer Errich-
tung von FF-PV-Anlagen als Ziele der Raumordnung entgegen (ohne Ausnahmeregelung).

Bei folgenden Potenzialflachen sind Ziele und Grundsatze der Raumordnung betroffen:

A1.1.1 Potenzialflache Nr. 1: siidlich Radelstetten, ca. 11,5 ha

Auf beiden Flachen steht im Regionalplan 2010 der Regionale Griinzug (PS 3.1.1 (2)) einer Errichtung
von FF-PV-Anlagen entgegen. Auf der Ostlichen Flache steht mit einem Schutzbedurftiger Bereich fir
Naturschutz und Landschaftspflege (PS 3.2.2 (2)) ein weiteres Ziel der Raumordnung entgegen.

A1.1.2 Potenzialflache Nr. 2: Westlich GroBdeinbach, ca. 1,1 ha

Im Regionalplan 2010 steht der Flache der Regionale Griinzug (PS 3.1.1 (Z)) sowie ein Schutzbedurfti-
ger Bereich fir die Erholung (PS 3.2.1 (2)) der Errichtung von FF-PV-Anlagen entgegen.

A1.1.6-7 Potenzialflachen Nr. 6 und 7 (Hussenhofen), ca. 2,0 ha/6,4 ha

Auf beiden Flachen steht im Regionalplan 2010 der Regionale Griinzug (PS 3.1.1 (2)) einer Errichtung
von FF-PV-Anlagen entgegen. Nach Regionalplanentwurf 2035 liegen die Flachen auch zukinftig vo-
raussichtlich im Regionalen Griinzug. Wenn die Gesamtfortschreibung Rechtskraft erlangt, sind Anla-
gen bis 4 ha denkbar, was die Entwicklung der Teilflache 6 im Gesamten ermdglichen wiirde.
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A1.1.11 Potenzialflache Nr. 11: Sudlich Gugling (Streifen), ca. 2,7 ha

Nach Regionalplan 2010 stehen der Errichtung von FF-PV-Anlagen keine Freiraumbelange entgegen.

Im Regionalplanentwurf 2035 grenzt in diesem Bereich die Griinzasur (PS 3.1.2 (Z)) zwischen Bargau
und dem Gligling bis an das bestehende Gewerbegebiet an, was eine Entwicklung von FF-PV-Anlagen
verhindert. Der Regionale Griinzug ist in diesem Bereich sehr kleinteilig und kann Gberwunden werden.

A1.1.13 Potenzialfliche Nr. 13: Ostlich Lindach

Auf der westlichen Flache steht im Regionalplan 2010 ein Regionale Griinzug (PS 3.1.1 (2)) der Errich-

tung von FF-PV-Anlagen entgegen. Nach Regionalplanentwurf 2035 liegen die Flachen auch zukiinftig
voraussichtlich im Regionalen Griinzug. Da diese Flachen als Vorbehaltsgebiete fiir FFPV ausgewiesen
sind, waren hier auch Anlagen Uber 4 ha denkbar.

A1.1.15 Potenzialflache Nr. 15: Erweiterung PV Mutlanger Heide, ca. 5,9 ha

Im Regionalplan 2010 ist die Flache als Siedlungsflache in Planung ausgewiesen.

A1.1.16 Potenzialflache Nr. 16: Nordlich Bargau, ca. 2,8 ha

Im Regionalplan 2010 sowie im Regionalplanentwurf 2035 ist diese Flache als Gewerbe in Planung dar-
gestellt.

A1.2.18 Potenzialflache Nr. 18: Hussenhofen Ost

Auf der Flache steht im Regionalplan 2010 teilweise der Regionale Griinzug (PS 3.1.1 (2)) einer Errich-
tung von FF-PV-Anlagen entgegen. Dementsprechend ware die Flache nur sehr kleinteilig im westli-
chen Bereich fiir FFPV zuganglich. Nach Regionalplanentwurf 2035 liegen die Flachen auch zukiinftig
voraussichtlich im Regionalen Griinzug und im &stlichen Teil zudem im Vorranggebiet fiir Naturschutz
und Landschaftspflege. Eine Entwicklung im Regionalen Griinzug steht nichts entgegen (da Flachen-
groBe unter 4 ha). Das Vorranggebiet Naturschutz und Landschaftspflege ware dagegen nur durch ein
Zielabweichungsverfahren zu tGberwinden.

A1.2.19 Potenzialflache Nr. 19: Birkhof, ca. 6,2 ha

Im Regionalplan 2010 steht der Flache der Regionale Griinzug (PS 3.1.1 (2)) sowie ein Schutzbedurfti-
ger Bereich fiur die Erholung (PS 3.2.1 (Z)) der Errichtung von FF-PV-Anlagen entgegen. Nach Regional-
planentwurf 2035 liegen die Flachen auch zukiinftig voraussichtlich im Regionalen Griinzug und zudem
in einem Vorranggebiet fiir Naturschutz und Landschaftspflege. Eine Entwicklung im Regionalen Griin-
zug ware moglich (da FlachengréBe unter 4 ha). Das Vorranggebiet Naturschutz und Landschafts-
pflege wére dagegen nur durch ein Zielabweichungsverfahren zu tberwinden.

A1.2.20 Potenzialflache Nr. 20: Bereich ,Boppler”

Auf der Flache steht im Regionalplan 2010 der Regionale Griinzug (PS 3.1.1 (2)) einer Errichtung von
FF-PV-Anlagen entgegen. Nach Regionalplanentwurf 2035 liegen die Flachen auch zukiinftig voraus-
sichtlich im Regionalen Griinzug und zudem in einem Vorbehaltsgebiet fir Landwirtschaft und Boden-
schutz.

Bewertung

Die Darstellung der Flachenpotenziale sind auf Grundlage des ,Regionalen Wohnraumdetektors Ost-
wirttemberg 2020" (Raum+) erfolgt. Hierbei wurden Potenziale fir die Innenentwicklung, fir die Nach-
verdichtung sowie Baullicken erhoben und bewertet. Zuséatzlich wurde das AuBenentwicklungspotenzial
ermittelt (unbebaute geplante Wohnbauflachen im Flachennutzungsplan). Die Annahme, dass nur ein
Drittel der Siedlungsflachenpotentiale aktivierbar sind, ist eher als pessimistisch einzuschatzen. Aufgrund
dieser Annahme unterscheiden sich die tatsachlich angerechneten Flachenpotentiale aus der
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Innenentwicklung sehr zu denen im Modell des Regionalverbands zur Flachenbedarfsberechnung, bei
der die kommunalen Flachen zu 100% und lediglich die privaten Flachen mit nur 50 % angerechnet
wurden. Diese Berechnung erscheint wesentlich realistischer und sollte im Flachennutzungsplan 2035
ebenso Anwendung finden.

Gegeniberstellung des Wohnbauflachenbedarfs mit den geplanten Flachen und Siedlungsflachenpo-
tenzialen nach Methodik des FNP-Entwurfs:

Wohnen
Gemeinde Bedarf nach FNP- | aktivierbares Innen- | Neu geplante Fla- Flachen inkl. Potential
Entwurf 2035 entwicklungs-poten- | chen FNP
zial FNP
Schwabisch 119,6 ha 7,2 ha 82,7 ha 89,9 ha
Gmiind
Waldstetten 2,2 ha 1,3 ha 16,5 ha 12,0 ha

Gegeniberstellung des Wohnbauflachenbedarfs mit den geplanten Flachen und Siedlungsflachenpo-
tenzialen nach Raum+:

Wohnen
Gemeinde Bedarf nach Modell | Siedlungsflachen- Neu geplante Fla- Flachen inkl. Potential
des Regionalver- | potenzial Raum+ chen FNP
bands
Schwabisch 105,5 ha 379 ha 82,7 ha 120,8 ha
Gmiind
Waldstetten 11,1 ha 7,3 ha 16,5 ha 23,8 ha

Im aktuellen Flachennutzungsplanentwurf sind 74,9 ha neue Wohnbauflachen, sowie 15,6 ha Misch-
bauflachen ausgewiesen, von denen 50 % tatsachlich angerechnet werden. Damit ergeben sich 82,7 ha
geplante Wohn- (und Misch)bauflachen fir Schwabisch Gmind. Dieser Flachenumfang ist deutlich ge-
ringer als der errechnete Bedarf nach Hinweispapier (119,6 ha) und unter Beriicksichtigung der vorhan-
denen Flachenpotentiale (106,9 ha). Nach dem Modell des Regionalverbandes (errechneter Bedarf
nach Typ 1 von 105,5 ha und Siedlungsflachenpotenzialen von 37,9 ha) libersteigen die geplanten Fla-
chen allerdings den Bedarf um ca. 15 ha.

Mit 16,5 ha ist die Flache der neu geplanten Wohnbauflachen in Waldstetten sehr deutlich Gber dem
errechneten Bedarf von 2,2 ha. Im Hinblick auf die Bedarfsberechnung nach dem Modell des Regional-
verbands Ubersteigen die neu geplanten Flachen im FNP den Bedarf von 11,1 ha, wenn auch nicht so
deutlich.

Der Wohnbauflachenbilanz fiir Schwabisch Gmiind (82,7 ha Flache bei 119,6 ha errechnetem Bedarf)
kann grundsatzlich zugestimmt werden. Die Wohnbauflachenbilanz von Waldstetten (16,5 ha bei Fla-
che 2,2 ha errechnetem Bedarf) ist dagegen zu Uberprifen.

Beide Kommunen Uberschreiten den vom Regionalverband vorgesehenen Bedarf unter Berlcksichti-
gung der Siedlungsflachenpotenziale. Deshalb sollte insbesondere fiir Waldstetten eine konkrete und
schliissige Begriindung des hoheren Bedarfs erfolgen.



15

Gegeniiberstellung des Gewerbeflachenbedarfs mit den geplanten Flachen und Siedlungsflachenpoten-
zialen nach Methodik des FNP-Entwurfs:

Gewerbe
Gemeinde Bedarf nach | aktivierbares Innenent- | Neue Flachen Flachen inkl. Poten-
FNP-Entwurf wicklungspotenzial tial
2035
Schwabisch 129,0 ha 7.2 ha 89,5 ha 96,7 ha
Gmiind
Waldstetten 10,0 ha 1,3 ha 10,7 ha 12,0 ha

Gegeniiberstellung des Gewerbeflachenbedarfs mit den geplanten Flachen und Siedlungsflachenpo-
tenzialen nach Raum+:

Gewerbe

Gemeinde Bedarf nach Modell | Siedlungsflachen- Neu geplante Fla- Flachen inkl. Potential
des  Regionalver- | potenzial Raum+ chen FNP (inkl. Sonderfall As-
bands pen)

Schwabisch 52,7 ha 40,7 ha 89,5 ha 131,2 ha

Gmiind

Waldstetten 5,6 ha 1,8 ha 10,7 ha 12,5 ha

Im aktuellen Flachennutzungsplanentwurf sind 81,7 ha neue Gewerbeflachen ausgewiesen. Zuziglich
50 % der Mischbauflachen (7,8 ha) ergeben sich 89,5 ha geplante Gewerbeflachen fiir Schwabisch
Gmind. Dieser Flachenumfang ist deutlich geringer als der errechnete Bedarf (129,0 ha) und auch nach
Abzug der vorhandenen Flachenpotentiale (121,8 ha). Die Flache des Technologieparks Aspen (53,6 ha)
ist als Sonderfall im Rahmen der Flachenoffensive der Landesregierung zu betrachten. Dennoch Uber-
steigt der Umfang an ausgewiesenen Flachen den Bedarf.

Der Gewerbeflachenbilanz fur Schwabisch Gmund (mit 89,5 ha Flache bei 129,0 ha errechnetem Be-
darf) ist positiv. Bei der Anrechnung der Siedlungsflachenpotenziale nach Raum+ Ubersteigen die Fla-
chen allerdings deutlich den Bedarf. Im Hinblick auf den Technologiepark Aspen kann dem FNP-Ent-
wurf in diesem Punkt trotzdem zugestimmt werden.

Wahrend fur den konkreten Bedarf an Wohnbauflachen eine einheitliche und groBtenteils nachvoll-
ziehbare Methodik gewahlt wurde ist diese fir die gewerblichen Flachen nicht eindeutig. Insbesondere
die Begriindung fiir den Gewerbeflachenbedarf von Waldstetten sollte konkretisiert werden. Hier wird
ein Mittelwert aus der Hochrechnung der Anfragen der letzten vier Jahre und der Grundstlcksverkaufe
aus den letzten 15 Jahren gebildet. Dies fiihrt zu eher zufélligen Ergebnissen.

Insgesamt fehlt eine Auseinandersetzung mit § 1a Abs. 2 sowie § 1 Abs. 5 BauGB. Demnach sind fiir die
stadtebauliche Entwicklung vorrangig MaBnahmen der Innenentwicklung durchzufiihren, worauf in der
Begriindung des Flachennutzungsplans starker eingegangen werden sollte. Auf Grundlage dessen soll-
ten die Siedlungsflachenpotenziale ein starkeres Gewicht in der Ermittlung der Bedarfe bekommen.

Mit freundlichen GriiRen

M.Eng. Jonas Wolf
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Stadtverwaltung Schwabisch Gmund Freiburgi. Br,  18.04.2023
Amt fur Stadtentwicklung Durchwahl (0761)  208-3046
Marktplatz 1 Name:  Frau Koschel

73525 Schwablsch Gmund Aktenzeichen: 2511 /1 23-00737

Beteiligung der Trager offentlicher Belange
A Allgemeine Angaben

Flachennutzungsplan mit Landschaftsplan der Vereinbarten Verwaltungs-
gemeinschaft Schwabisch Gmiind - Waldstetten mit Zieljahr 2035;

Stadt Schwabisch Gmiind und Gemeinde Waldstetten, Ostalbkreis
(TK 25: 7124 Schwabisch Gmiuind-Nord, 7125 Moégglingen,
7224 Schwabisch Gmuind-Sud, 7225 Heubach)

Fruhzeitige Beteiligung der Behorden und sonstiger Trager offentlicher Belange
gem. § 4 (1) BauGB

Ilhr Schreiben Az. 2-60.1 Ki vom 07.02.2023

Anhdrungsfrist 21.04.2023

B Stellungnahme
Im Rahmen seiner fachlichen Zustandigkeit fur geowissenschaftliche und bergbehordliche

Belange aulert sich das Landesamt flr Geologie, Rohstoffe und Bergbau auf der Grundlage
der ihm vorliegenden Unterlagen und seiner regionalen Kenntnisse zum Planungsvorhaben.

1 Rechtliche Vorgaben aufgrund fachgesetzlicher Regelungen,
die im Regelfall nicht uberwunden werden kdnnen

Keine

2 Beabsichtigte eigene Planungen und MaRnahmen,
die den Plan beruhren konnen, mit Angabe des Sachstandes

Keine



LGRB Az. 2511 // 23-00737 vom 18.04.2023 Seite 2

3 Hinweise, Anregungen oder Bedenken

Geotechnik

Die lokalen geologischen Untergrundverhaltnisse konnen unter http:/maps.lgrb-bw.de/
abgerufen werden.

Ingenieurgeologische Belange werden im Rahmen der Anhérung zu konkreten Planungen
(z. B. Bebauungsplane) beurteilt, wenn Art und Umfang der Eingriffe in den Untergrund
naher bekannt sind. Eine Gefahrenhinweiskarte (insbesondere bezuglich eventueller
Massenbewegungen und Verkarstungsstrukturen) kann, nach vorheriger - fir Kommunen
und alle Ubrigen Trager o6ffentlicher Belange gebuhrenfreier - Registrierung, unter
http://geogefahren.lgrb-bw.de/ abgerufen werden.

Boden

Die lokalen bodenkundlichen Verhaltnisse sowie Bewertungen der Bodenfunktionen
nach § 2 Abs. 2 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) kdnnen unter
https://maps.lgrb-bw.de/ in Form der BK50 abgerufen werden.

Generell ist bei Planungsvorhaben entsprechend § 2 Abs. 1 Landes-Bodenschutz- und
Altlastengesetz (LBodSchAG) auf den sparsamen und schonenden Umgang mit Boden
zu achten. Dies beinhaltet u. a. die bevorzugte Inanspruchnahme von weniger wertvollen
Bdden. Erganzend dazu sollten Moore und Anmoore (u. a. als klimarelevante Kohlen-
stoffspeicher) sowie andere Bdden mit besonderer Funktion als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte (vgl. LGRBwissen, Bodenbewertung — Archivfunktion,
https://lgrbwissen.lgrb-bw.de) bei Planvorhaben aufgrund ihrer besonderen Schutz-
wurdigkeit moglichst nicht in Anspruch genommen werden.

Bodenkundliche Belange werden im Rahmen der Anhorung zu konkreten Planungen,
wie z. B. Bebauungsplane, beurteilt, wenn Informationen zu Art und Umfang der Eingriffe
vorliegen.

Mineralische Rohstoffe

Von der Planung werden funf Flachen nachgewiesener Rohstoffvorkommen der Rohstoff-
gruppen Ziegeleirohstoffe und Olschiefer der Karte der mineralischen Rohstoffe von
Baden-Wirttemberg 1 : 50 000, Blatt L 7324 Geislingen an der Steige (Stand 09/2001)
beruhrt:

Flache BgW1 liegt nahezu vollstandig im Ziegeleirohstoffvorkommen L 7324-31
Flache BgWS5 liegt ca. zur Halfte im Olschiefervorkommen L 7324-17

Flache BgW6 liegt nahezu vollstandig im Olschiefervorkommen L 7324-17
Flache WaW?2 liegt randlich im Ziegeleirohstoffvorkommen L 7324-26
Photovoltaik-Potenzialflache 22 ,Hochhalden® liegt grof3ten Teils im Ziegeleiroh-
stoffvorkommen L 7324-27

Die genannten Rohstoffvorkommen sind in der vom LGRB landesweit digital erstellten
Karte der mineralischen Rohstoffe von Baden-Wurttemberg 1:50 000 (KMR 50) dar-
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gestellt. Fur diese Karte werden oberflachennahe Steine-Erden-Rohstoffvorkommen nach
landesweit einheitlichen Kriterien abgegrenzt und bewertet. Die rohstoffgeologischen
Verhaltnisse werden in den jeweiligen Vorkommensbeschreibungen erlautert.

Die Rohstoffvorkommen und die dazugehdérigen Vorkommensbeschreibungen kénnen
uber den LGRB-Geodatendienst (LGRB-Kartenviewer,
http://maps.lgrb-bw.de/?view=Igrb kmr) visualisiert werden [Thema/Themen: ,Rohstoff-
geologie/Karte der mineralischen Rohstoffe 1 : 50 000 (KMR 50)/KMR 50: Rohstoffvor-
kommen* [nur fur Kiesvorkommen im ORG] und ,KMR 50: (nutzbare) Kiesmachtigkeiten
im Oberrheingraben®; Aufruf der Vorkommensbeschreibungen durch Nutzung des Info-
Buttons beim Thema ,KMR 50: Rohstoffvorkommen®].

Die Geodaten des Themenbereiches Rohstoffgeologie kdnnen als WMS-Dienst registrie-
rungs- und kostenfrei in die eigene GIS-Umgebung eingebunden werden
(https://produkte.lgrb-bw.de/catalog/list/?wm_group id=20000 und
https://produkte.lgrb-bw.de/docPool/WMS-Handout.pdf). Erganzend wird auf die
Ausfuhrungen unter https://produkte.lgrb-bw.de/informationssysteme/neuigkeiten und
die Hinweise in den LGRB-Nachrichten 07/2016 und 04/2018 verwiesen
(https://www.lgrb-bw.de/aktuell/lgrb _nachrichten/index _html?download _art down=8).

Grundwasser

Das LGRB weist darauf hin, dass im Anhorungsverfahren des LGRB als Trager offent-
licher Belange von Seiten der Landeshydrogeologie und —geothermie (Referat 94) keine
fachtechnische Prufung vorgelegter Gutachten oder von Auszigen daraus erfolgt.

Sofern fiir den Planungsraum ein hydrogeologisches Ubersichtsgutachten, Detailgutach-
ten oder hydrogeologischer Bericht vorliegt, liegen die darin getroffenen Aussagen im
Verantwortungsbereich des gutachtenden Ingenieurbiros.

Die hydrogeologischen und geothermischen Untergrundverhaltnisse konnen dem
Hydrogeologischen Kartenwerk des LGRB (1: 50 000) (LGRB-Kartenviewer,
https://maps.lgrb-bw.de/?view=Igrb_geola hyd) und LGRBwissen
(https://lgrbwissen.lgrb-bw.de/hydrogeologie) sowie dem Informationssystem
,Oberflachennahe Geothermie fur Baden-Wurttemberg“ (ISONG, https://isong.lgrb-bw.de/)
entnommen werden.

Die Geodaten zu rechtskraftig festgesetzten, fachtechnisch abgegrenzten, geplanten und
im Verfahren befindlichen Wasserschutzgebieten werden von den unteren Wasser-
behdrden der Stadt- und Landkreise vorgehalten.

Auf der Gemarkung Waldstetten liegen zwei Wasserschutzgebiete, die zu klein sind und
neu abgegrenzt wurden:

Das Wasserschutzgebiet ,Tellesquellen, Waldstetten-Weilerstoffel (LUBW-Nr. 136-040)
wurde hydrogeologisch neu abgegrenzt. Auf das Gutachten des LGRB vom 29.06.1992
(Az. 1712.01/90-4763) wird verwiesen, welches bei der unteren Wasserbehorde angefragt
werden kann. Demnach kommt die Planflache WsW2 (,Tannhofweg®) nicht im Wasser-
schutzgebiet zu liegen.

Das Wasserschutzgebiet ,Hornbergquelle, Waldstetten-Weilerstoffel“ (LUBW-Nr. 136-041)
wurde hydrogeologisch neu abgegrenzt. Auf das Gutachten des LGRB vom 29.06.1992
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(Az. 1712.01/90-4763) wird verwiesen, welches bei der unteren Wasserbehdrde angefragt
werden kann. Demnach kommt die Planflache WsW2 (,Tannhofweg®) nicht im Wasser-
schutzgebiet zu liegen.

Die drei Wasserschutzgebiete , TB Muhlwiesen®, Leinzell (LUBW-Nr. 136-019), ,TB Mul-
fingen®, Leinzell (LUBW-Nr. 136-055) und , TB Horn®, Goggingen (LUBW-Nr. 136-020)
wurden Uberarbeitet. Sie sind zusammengefasst zum hydrogeologisch neu abgegrenzten
Wasserschutzgebiet ,Muhlwiesen und Mulfingen Leinzell (TB), Horn Goggingen (TB)*
(LUBW-Nr. 136-243). Auf das Gutachten des LGRB vom 20.07.1987 wird verwiesen,
welches bei der unteren Wasserbehorde angefragt werden kann.

In den Antragsunterlagen ist eine Prufung vorgesehen, ob eine Erhdhung der Trinkwas-
sergewinnung fur die Stadt Schwabisch Gmund maoglich ist. Hierfur - und fur eine damit
moglicherweise erforderliche Erweiterung von Wasserschutzgebieten - ist ein gesondertes
hydrogeologisches Gutachten beim LGRB, Ref. 94, in Auftrag zu geben.

Auf die Lage der folgenden Planflachen bzw. Teilen davon in Wasserschutzgebieten wird
(in den Antragsunterlagen) hingewiesen:

Die Flachen GbW3 (,Holder 11I*) und GbGr2 (,Holder 111* - Grunflache), beide Gemarkung
Grolddeinbach liegen in der Schutzzone Il des festgesetzten Wasserschutzgebietes
,GrolRdeinbach, Haag-Rapp-Quelle, Tiefbrunnen und Quelle Haselbach® der Stadtwerke
Schwabisch Gmuind (LUBW Nr.: 136-029).

Die Flachen GbW4 (,Hinter Kirche I1I"), GbW5 (,Sauermahdhalde®), GbM1 (,Ebene 1) und
Flache 2 ,westlich Gro3deinbach® - Potenzialflache Photovoltaik - Kategorie | grenzen an
oder liegen in Nachbarschaft zum festgesetzten Wasserschutzgebiet ,GroRdeinbach,
Haag-Rapp-Quelle, Tieforunnen und Quelle Haselbach® der Stadtwerke Schwabisch
Gmuind (LUBW Nr.: 136-029).

Die Flachen WgW1 (,LindenstralRe”, Gemarkung Wiltgoldingen) und RbW2 (,Hartacker
VI, Gemarkung Rechberg) liegen in Zone |lI1B des festgesetzten Wasserschutzgebietes
,Brunnenwiesen® in Donzdorf/Reichenbach (LUBW-Nr. 117-106).

Die Flache RbW3 (,Breite, Gemarkung Rechberg) ist angrenzend an Zone IlIB des
festgesetzten Wasserschutzgebietes ,Brunnenwiesen® in Donzdorf/Reichenbach
(LUBW-Nr. 117-106).

Bergbau

Gegen die Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes bestehen von bergbehordlicher
Seite keine Einwendungen.

Geotopschutz

Im Bereich der Planflachen sind Belange des geowissenschaftlichen Naturschutzes nicht
tangiert.
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Allgemeine Hinweise
Die lokalen geologischen Untergrundverhaltnisse konnen dem bestehenden Geologischen

Kartenwerk, eine Ubersicht (iber die am LGRB vorhandenen Bohrdaten der Homepage
des LGRB (http://www.lgrb-bw.de) entnommen werden.

Des Weiteren verweisen wir auf unser Geotop-Kataster, welches im Internet unter der
Adresse http://lgrb-bw.de/geotourismus/geotope (Anwendung LGRB-Mapserver Geotop-
Kataster) abgerufen werden kann.

Anke Koschel
Dipl.-Ing. (FH)
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=& Stellungnahme zur geplanten Flachennutzungsplan mit Landschaftsplan der Verein-
barten Verwaltungsgemeinschaft Schwabisch Gmind — Waldstetten mit Zieljahr 2035
Ihre Anfrage vom 09.02.2023

Anlagen

Stauferklinikum Schwébisch Gmind - Mutlangen
Sonderlandeplatz Heubach

Beschrankter Bauschutzbereich Heubach

Segelfluggelande Hornberg

Ultraleichtflugplatz Schlatthof

Modellpfluggelande Schwéabisch Gmind — Gemarkung Bargau
Auszug aus der Landeplatz-Fluglarmleitlinie

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir danken fir die Beteiligung am o.g. Verfahren.
Vorab weisen wir drauf hin, dass der Geltungsbereich des Flachennutzungsplans teil-
weise luftrechtlich Einschrankungen unterliegt.

Dienstgeb&ude Industriestr. 5 - Stuttgart-Vaihingen - Telefon 0711 904-0 - Telefax 0711 904-14690
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Es wird drauf hingewiesen, bei allen Larmempfindlichen Flachen die MalRgaben der
Landeplatz-Fluglarmleitlinie zu beachten.

Folgende Flachen sind aufgrund ihrer Lage als kritisch zu beurteilen.

Einschrankungen durch den Hubschrauberlandeplatz auf das Stauferklinikum
Schwabisch Gmind- Mutlangen:

Folgende Vorgabe ist zu beachten: Alle Bauvorhaben, die im Umkreis von 1,5km um
den Hubschrauberlandeplatz fiir Rettungshubschrauber gelegen sind, sind vorab der
zustandigen Luftfahrtbehdrde zur Stellungnahme vorzulegen. Hierzu zahlen auch
Planflachen, welche innerhalb dieser Stellungnahme nicht namentlich aufgeftihrt wer-
den. Das gleiche gilt fir Baugerate welche in die Hohe ragen wie z.B. Krane, Beton-
pumpen etc.

In Zusammenhang mit der nahen Lage zum Hubschrauberlandeplatz fir Rettungs-
hubschrauber sind folgende Planflachen besonders betroffen:

Lindach LiWS5, LiW2, LiG1, LiG3:

Diese Flachen liegen im An- und Abflugbereich der Hubschrauberlandeflache fur Ret-
tungshubschrauber. Fir die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehdrde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

GroRRdeinbach, GbM1, GbwW4, GbWS5:

Diese Flachen liegen im An- und Abflugbereich der Hubschrauberlandeflache fur Ret-
tungshubschrauber. Fir die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshdhe der Umgebungsbebauung orientiert. Als Luftfahrtbehdrde
bitten wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebauungs-
planen, beteiligt zu werden. Aul3erdem ist in diesem Bereich mit einer erhéhten Larm-
belastung durch den Luftverkehr zu rechnen.



Wetzgau WzW1:

Diese Flache liegt ca. 1,4 km vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehorde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

Wetzgau WzW2:

Diese Flache liegt ca. 1,0 km vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehérde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

WzS1:

Diese Flache liegt ca. 700 m vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehérde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

WzGrl:

Diese Flache liegt ca. 700 m vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehérde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhéhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.



GdM4:

Diese Flache liegt ca. 1,2 km vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehorde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

Gdw4:

Diese Flache liegt ca. 1,4 km vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehérde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

GbGrl:

Diese Flache liegt ca. 500 m vom Landeplatz fur Rettungshubschrauber des Staufer-
klinikums entfernt. Fur die Planung von Baulichkeiten ist es hilfreich, wenn sich die
maogliche Bebauungshohe der Umgebungsbebauung orientiert. Es ist mit Hohenbe-
schrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehérde bitten wir im weiteren Verfahren, ins-
besondere bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, beteiligt zu werden. Aul3erdem
ist in diesem Bereich mit einer erhdhten Larmbelastung durch den Luftverkehr zu
rechnen.

Bauschutzbereich Verkehrslandeplatz Heubach:

Bargau, BgM2, BgW5, BgW6 BgW1, BgG1l, BgG4, BgGrl:
Diese Flachen liegen im An- und Abflugbereich des Verkehrslandeplatzes Heubach.



Es wird empfohlen, dass sich mdgliche Gebaudehtéhen an der Umgebungsbebauung
orientieren. Es ist mit Hohenbeschrankungen zu rechnen. Als Luftfahrtbehdrde bitten
wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebauungspléanen,
beteiligt zu werden. Durch den Luftverkehr ist mit einem erhéhten Larmpegel zu rech-
nen.

Segelfluggelande Hornberg:

Degenfeld, DfW1:

Diese Flache liegt direkt im Platzrundenbereich des Segelfluggeldndes Hornberg.
Da im gegenwartigen Verfahren keine Bebauungshthen, Baufenster etc. bekannt
sind, kann keine weitergehende Stellungnahme abgegeben werden. Als Luftfahrtbe-
horde bitten wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen, beteiligt zu werden. Durch den Luftverkehr ist mit einem erhdéhten Larm-
pegel zu rechnen.

Weilerstoffel, WsW2:

Diese Flache liegt direkt im Platzrundenbereich des Segelfluggeldndes Hornberg.
Da im gegenwartigen Verfahren keine Bebauungshthen, Baufenster etc. bekannt
sind, kann keine weitergehende Stellungnahme abgegeben werden. Als Luftfahrtbe-
horde bitten wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen, beteiligt zu werden. Durch den Luftverkehr ist mit einem erhdéhten Larm-
pegel zu rechnen.

Herdtlinsweiler, WrW6:

Diese Flache liegt direkt im Platzrundenbereich des Segelfluggeldndes Hornberg.
Da im gegenwartigen Verfahren keine Bebauungshéhen, Baufenster etc. bekannt
sind, kann keine weitergehende Stellungnahme abgegeben werden. Als Luftfahrtbe-
horde bitten wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen, beteiligt zu werden. Durch den Luftverkehr ist mit einem erhdéhten Larm-
pegel zu rechnen.

Weiler, WrM1, WrW3, Wrw2:
Diese Flache liegt direkt im Platzrundenbereich des Segelfluggelandes Hornberg.



Da im gegenwartigen Verfahren keine Bebauungshdhen, Baufenster etc. bekannt
sind, kann keine weitergehende Stellungnahme abgegeben werden. Als Luftfahrtbe-
horde bitten wir im weiteren Verfahren, insbesondere bei der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen, beteiligt zu werden. Durch den Luftverkehr ist mit einem erhdéhten Larm-
pegel zu rechnen.

Modellfluggelande Schwabisch Gmind — Gemarkung Bargau:

Sofern im Einwirkungsbereich des Modellfluggelandes wesentliche Anderungen ein-

treten, ist das Regierungsprasidium Stuttgart als Luftfahrtbehtérde des Landes Baden-

Wirttemberg unverziglich zu unterrichten. Hierzu zahlen insbesondere die

- Errichtung von Anlagen im Umkreis von 500 m um das Modellfluggelande

- Anlegung von Baumpflanzungen innerhalb des An- und Ablfugbereichs,

- Ausweisung neuer Wohn-/Baugebiete innerhalb eines Umkreises von 1,5 m um
das Modellfluggelande

- Ausweisung von Schutzgebieten im Einwirkungsbereich des Modellfluggelédndes

Folgende Flachen befinden sich im Umkreis von 1,5 m um das Modellflugge-
lande:

Hussenhofen: HhG3

Bargau: BgGrl, GbG4, BgG4, BgM2, BgwW5, BgW6, BgG1, Bgw1l

Ultraleichtflugplatz Schlatthof:

Schlatthof ist ein genehmigter Ultraleichtflugplatz. Die Genehmigung sollte die Stadt
Schwabisch Gmund auch haben. Die Flache WaGl1 liegt direkt in der Platzrunde im
An- Abflugbereich. Hier darf nicht gebaut werden.

Mit freundlichen GriRen

Ferihan Onay
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21.04.2023

Flachennutzungsplan mit Landschaftsplan der vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft
Schwabisch-Gmiind — Waldstetten mit Zieljahr 2035

Sehr geehrte Damen und Herren,

fur die Ubersendung der Unterlagen zu obigem Vorhaben und die Mdglichkeit zur Stellung-

nahme mdchten wir uns zunéachst herzlich bedanken.

Gerne nehmen wir im Namen des Berufsstandes zum geplanten Vorhaben Stellung und brin-
gen die aus landwirtschaftlicher Sicht bestehenden Bedenken gegen einzelne Punkte des Vor-

habens friihzeitig vor:

1. Aligemein

Zunachst mochten wir einleitend allgemein giiltige Bedenken im Rahmen der FNP-Auftsellung

aufdern.

Mit grofler Sorge beobachten wir den ungebremsten Verbrauch an landwirtschaftlichen
Flachen in unserem Verbandsgebiet. Durch diesen Verlust unserer Arbeitsgrundlage Boden

sehen wir die Versorgungssicherheit/Erndhrungssicherung fur die Bevolkerung in Gefahr.

Kreditinstitut BW Bank Stuttgart Amisgericht Stutigart
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Jedes Plangebiet in einem solchen Ausmal} fihrt zudem am Ende dazu, dass einzelne
Landwirte ihren Betrieb aufgeben missen, da die Flache verloren geht oder die aufgrund des
Flachendrucks steigenden Pachtpreise ein Weitermachen nicht ermdglichen.

Daher dirfen Wohn- und Gewerbegebiete einfach nicht mehr tiberwiegend auf Ackerflachen
und vor allem nicht mehr in diesem riesigen Umfang an Neuversiegelung umgesetzt werden.
Der hier geplante Flachenverbauch in Schwabisch Gmund und Waldstetten ist aus unserer

Sicht nicht zu rechtfertigen.

Ausweislich der Flachenbilanz- und Wirtschaftsfunktionenkarte handelt es sich darliber hinaus
bei vielen der geplanten Flachen um Flachen aus der Vorrangstufe Il bzw. | (hochwertige Bo-
den).

Ein Uberbauen dieser Flachen widerspricht den Grundsétzen und Zielen des Landesentwick-

lungsplanes fur Baden-Wirttemberg.

So fordern Nr. 5.3.1 und 5.3.2:

,Die 6konomische, dkologische und soziale Bedeutung der Land- und Forstwirtschaft, insbe-
sondere aufgrund ihrer Funktionen fiir die Erndhrung, die Holzversorgung, die Erhaltung und
Pflege der Kulturlandschaft und die Sicherung der natlirlichen Lebensgrundlagen, ist zu erhal-

ten und zu entwickeln.

,Die fir eine land- und forstwirtschaftliche Nutzung gut geeigneten Béden und
Standorte, die eine 6konomische und 6kologisch effiziente Produktion erméglichen,
sollen als zentrale Produktionsgrundlage geschont werden; sie diirfen nur in
unabweisbar notwendigem Umfang flir andere Nutzungen vorgesehen werden.

Die Bodenagdite ist dauerhaft zu bewahren.”

Grund und Boden sind keine beliebige Ware, sondern eine Grundvoraussetzung menschlicher

Existenz. Boden kann nicht vermehrt werden und ist unverzichtbar, insbesondere fur die Land-

wirtschaft.

Flachen der Vorrangstufe | und Il sind fir den 6konomischen Landbau und die Ernahrungssi-
cherung unverzichtbar und daher der landwirtschaftlichen Nutzung unbedingt vorzubehalten.
Eine Umwidmung ist unbedingt ausgeschlossen.

Flachen der Grenzflur, die zwar grundsatzlich als landbauproblematischer eingestuft werden,
sind daneben aber auch so sparsam wie moglich zu beanspruchen. Jedenfalls sind dort vor-

handene landwirtschaftliche Strukturen in hohem Malfe zu bertcksichtigen.
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Um dem steigenden Flachenverbauch entegegenzuwirken, gibt es viemlehr primar

auszuschopfende Mdoglichkeiten, durch die auf den bereits versiegelten Flachen effektiver

gearbeitet und weiterer Wohnraum geschaffen werden kann. Um tatsachlich die

Flachenverbrauchsziele zu erreichen, die von Bund und Land gesetzt werden, braucht es die

Umsetzung dieser innovativen Lésungen.

Diese sind:

1)

2)

3)

Die Zahlen, Daten und Fakten, die fur die Begrindung der Flachenausweisung
herangezogen werden, missen uberpruft werden. Nur wenn tatsachlich ein
notwendiger Bedarf fir Wohnungen und Gewerbe/Industrie besteht, darf Gberhaupt
eine Flachenversiegelung geplant werden.

Bei der Neuausweisung von Gewerbeflachen muss vorher geprift werden, ob nicht
bereits versiegelte, aber nicht mehr benutzte Flachen (Industriebrachen) verwendet
werden koénnen. Die Modernisierung/Neutuberplanung von alten Industriegebieten
durch die Entfernung alter Gebaude und von Altlasten muss von der éffentlichen Hand
geférdert oder gar ganz Ubernommen werden und Vorrang haben vor einer
Neuausweisung.

Auch leicht geneigte Flachen, die aktuell als Grunland genutzt werden, kénnen mit
etwas mehr Aufwand bebaut werden — die ebene, wertvolle Ackerflache muss erhalten
bleiben. Fruchtbarer Boden ist nicht wieder herstellbar, ohne dass fruchtbaren Boden
an anderer Stelle entnommen wird.

Alle baulichen Vorhaben missen mehr in die Hohe/Tiefe gebaut werden; insbesondere
Parkplatze missen in flachensparende Parkhauser verlegt werden und Wohngebiete
mehr Mehrfamiliengebdude vorsehen. Dies muss bereits im Bebauungsplan
festgesetzt werden. AuRerdem sind im Wege der flachensparenden Planung die
Baugrundstiicke insegsamt kleiner zuzuschneiden, um dadurch auch mehr Einwohner
pro Hektar zu haben und die beanspruchte Flache besser nutzen zu kénnen.

Bei der Planung von Wohnbauflachen sollte die Nutzung von Flachen im Innenbereich,
wie Baullcken oder aufgegebene landwirtschaftliche Betriebe, Vorrang haben. Auch
hier sollte die Beseitigung von Altgebduden bezuschusst werden. Neue altersgerechte
Eigentumswohnungen innerorts fuhren dazu, dass bereits bestehende Hauser wieder
jungen Familien zur Verfigung stehen.

Bei der Planung von PV Anlagen ist die Planung von Freiflachen PV Anlagen auf ein
Mindestmal} zu reduzieren. Vielmehr sind PV Anlagen auf Bestandsgebauden und als

Parkplatziberdachung zu planen.

Seite 3 von 16



7) Wichtig: Fur jeden im Flachennutzungsplan neu geplanten Quadratmeter werden bei

der Bauausflihrung zusatzliche Ausgleichsmalnahmen fallig. Diese werden aktuell
ebenfalls (berwiegend auf landwirtschaftlichen Flachen geplant, wodurch hier fast
noch einmal dieselbe Anzahl an Quadratmetern landwirtschaftliche Flache entfallt.
Diese Flachen sind in den lhnen vorliegenden Planen aber noch nicht eingezeichnet,
was unserer Ansicht nach das Gesamtbild verzerrt und einer sachgemaiRen

Entscheidung uUber die Flachennutzungsplananderung entgegensteht.

Flachenschonendere AusgleichsmaRnahmen wéaren dariber hinaus:

1)

2)

3)

Bereits vorhandene Schutzgebiete aufwerten, wie z.B. Biotope, Streuobstwiesen oder
gar Forstflachen/Umwandlung von Fichtenmonokulturen in Laubmischwalder. Da der
Wald schon selbst gesetzlich durch das Wiederaufforstungsgebot geschitzt ist, kann
er wenigstens bei der Umsetzung von AusgleichsmaRnahmen herangezogen werden.
Nicht  dauerhaft flachenentziehende = MafRnahmen  wie  Pflege- und
Bewirtschaftungsvertrdge oder produktionsintegrierte KompensationsmaRRnahmen
(PIKs) anbieten.

Ausgleichsmafinahmen sind auf der Flache des Bebauungsplangebiets selbst
festschreiben. Blihstreifen, Hecken oder Straucher in privaten Garten. Regenrigolen
und Heckenstreifen entlang von Siedlungs- oder Industriestrallen. Begriinung oder

Photovoltaikanlagen auf Dachern von Industrie- und Gewerbehallen.

Speziell fir die Landwirtschaft ist auRerdem bei der Planung zu beriicksichtigen:

1) Abgrenzung der beanspruchten Wohnbauflachen zur landwirtschaftlichen Nutzung

durch Grinsaume und Gehdlze

2) Anpassung des landwirtschaftlichen Wegenetzes an die Bebauung (keine Zufahrt

durch Wohn- und Mischgebiete)

3) Abstédnde zu landwirtschaftlichen Betriebe sind so zu wahlen, dass diese in |hrer

Entwicklung nicht beeintrachtigt werden
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2. Plangebiete

Des Weiteren méchten wir im Rahmen der Stellungnahme auch auf die einzelnen Plangebiete
eingehen.

Vorangestellt halten wir fest, dass die Planungsunterlagen noch die alte Flurbilanz der Flachen
beinhalten und nicht auf der Grundlage der neuen Flurbilanz 2022 beruhen. Die neuerliche
Flurbilanz wird unsererseits im Rahmen der Stellungnahme miteinbezogen und es wird hieruaf

Bezug genommen, sofern es Anderungen gegeben hat zum bisherigen Stand.

Bargau BgG1-4,3 ha
Obwohl das Gebiet bereits zum grofRen Teil im FNP 2022 als Gewerbegebiet vorgesehen ist,

so liegt die nun angedachte Erweiterung fiir den FNP 2035 laut Unterlagen in der Vorrangstufe
Il. Diese Flachen sind somit der landwirtschaftlichen Nutzung vorzubehalten. Die neue

Flurbilanzkarte sieht daneben sogar die Vorrangsstufe | vor.

Bargau BgG4 ,,Aspen” — 53,56 ha
Mit ca. 54 ha fir das geplante Gebiet, das ausschlieBlich landwirtschaftlich genutzt wird, wird

eine enorm grofle Flache der Landwirtschaft entzogen, was nicht zu rechtfertigen ist und
hingenommen werden kann und in keinem Verhaltnis steht.

Das Gebiet liegt daneben in der Vorrangstufe |l bzw. nach der neuen Flurbilanz in der Stufe |,
die der landwirtschaftlichen Nutzung vorbehalten ist. Durch die enorme GréRe des Gebietes
sind daneben auch mehrere Landwirte betroffen, teilweise einzelne Landwirte mit bis zu 20
ha, die aus der bisherigen Nutzung herausfallen. Dies ist inakzeptabel und belastet
insbesondere die betroffenen Landwirte ber alle Mafen. Hier kann es fir den Einzelfall
durchaus zur Existenzbedrohung kommen. Es ist nahezu ausgeschlossen aufgrund des
derzeitig bestehenden Flachendrucks im ganzen Land, dass die betroffenenen Landwirte
adequate Ausgleichsflachen erhalten kénnen.

Das ,Aspen” dient daneben auch der Naherholung der Bevéllkerung, welche vollstandig
verloren geht durch die Ausweisung des Gebiets als Gewerbeflache. Die Attraktivitat der
Region insgesamt wird ebenfalls hierunter leiden.

Die Ausweisung des Gebiets als Gewerbeflache fir die Errichtung eines griinen Wasserstoff
Zentrums ist daruber hinaus auch kritisch zu sehen. Bisher besteht keinerlei Erfordernis zu
Errichtung eines solchen Wasserstoff Zentrums. Weder Investoren fiir ein solches Vorhaben
sind bekannt, noch ist der Bedarf an griinem Wasserstoff gegeben, der die Errichtung eines
solchen Vorhabens in der GroRRe Uberhaupt rechtfertigen wiirde. Ob ein solches Zentrum auch
zur Arbeitsplatzschaffung in der Region dient, ist mehr als fraglich.

Daneben ist der Standort des Gebeites fiir ein solches Vorhaben schlicht falsch. Aufgrund der

Hanglage ist bereits die ErschlieBung des Gebiets problematsch. Hier musste es zu einem
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Terrassenbau kommen, um Héhenunterschiede auszugleichen. Allein dieser Aufwand steht in
keinem Verhaltnis zum Nutzen eines solchen Vorhabens und insbesondere nicht zum
Nachteil, den die Landwirtschaft hierdurch erhalt.

Die landwirtschaftliche Bewirtschaftung des Gebiets ist daneben trotz des Standorts
unproblematisch maglich.

Ferner besteht auch eine Wasserproblematik, sollte es zu einer solch groRen
Flachenversiegelung kommen. Die zentrale Frage ist hier, wo bei Entstehung eines solchen
Gewerbegebiets das abgehende Wasser hingehen wird. Aber auch generell ist Wasser nicht
in dem Maf vor Ort vorhanden, welches fir ein Wasserstoffzentrum bendtigt wiirde.

Griuner Strom, der ebenfalls flr die Erzeugung von griinem Wasserstoff erforderlich ist, ist erst
recht nicht vor Ort verfugbar.

Insgesamt ist das Gebiet daher schon fur die Produktion und Erforschung von griinem
Wasserstoff ungeeignet. Die Nachteile eines solchen Vorhabens Uberwiegen deutlich die

Vorteile. Das Gebiet ist daher aus der Erweiterung des FNP 2035 auszunehmen.

Bargau BgM2 — 1,14 ha
Das Gebiet liegt zwar in der Grenzflur, allerdings handelt es sich bei den Flachen in der Realitat

gleichwohl um gute Ackerflachen. Die Beanspruchung von Flachen in Grenzflur ist
nichtsdestotrotz sparsam vorzunehmen, insbesondere aber ist die dort vorliegende

landwirtschaftliche Nutzung zu beachten. Die Flache ist aus der Planung auszunehmen.

Bargau BgW1 — 2,28 ha; Bargau BgW5 — 0,99 ha; Bargau BqW6 — 2,72 ha

Die geplanten Wohngebiete in Bargau befinden sich aussschlieRlich in der Vorrangstufe I
bzw. nach der neuen Flurbilankarte sogar in der Stufe |, die der landwirtschfatlichen Nutzung
vorbehalten ist. Insgesamt handelt es sich hier um wertvolle, ertragsfahige Flachen. Die

Gebiete sind daher auszunehmen.

Insgesamt ist fir Bargau anzumerken, dass das Ortsgebiet Ubermafig durch den geplanten
FNP 2035 beeintrachtigt wird. Insgesamt betragt die Ortsflache ca. 850 ha, wovon ca. die
Halfte landwirtschaftlich genutzt wird. Der FNP 2035 sieht von diesen 400 ha eine
Beanspruchung von ca. 65 ha vor, was einen Wegfall an landwirtschaftlicher Flache von iber
15 % bedeutet. Das Gebiet Bargau ist bereits in den letzten Jahren schon stark gewachsen
und die Landwirtschaft ist durch diese Wohnbebauung bereits erheblich eingeschrankt
worden. Eine solche weitere einschneidende Beeintrachtigung jetzt wieder, steht in keinerlei
Verhaltnis zu den betroffenen Landwirten und dem Ortsgebiet. Zu dem kommt hinzu, dass fast

ausschlief3lich Flachen der Vorrangsufen | und Il betroffen sind.
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Bettringen BtW1 — 2,44 ha; Bettringen BtW2 — 1,34 ha; Bettringen BtW3 — 1,81 ha;
Bettringen BtW4,BtW5 — 3,89 ha; Bettringen BtW8 — 2,32 ha; Bettringen BtW9 — 1,11 ha

Die geplanten Wohngebiete im Gebiet Bettringen befinden zum Teil in der Vorrangsstufe | wie

aus der neuen Flurbilanz ersichtlich ist. Die ehemals als Grenzflur ausgezeichneten Gebiete
sind nun der Vorrangsstufe | eingegliedert, sodass diese Flachen daher der
landwirtschaftlichen Nutzung vorbehalten. Es handelt sich hier um hochwertige gute Béden.

Die entsprechenden Flachen sind daher auszunehmen.

Gmiind GdG2 — 6,1 ha
Die vorgesehene Flache ist ehemals Grenzflur gewesen, in der neuen Flurbilanz allerdings
der Vorbehaltsstufe | eingegegliedert, sodass sie daher der landwirtschaftlichen Nutzung
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